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XVII amziaus pabaigoje Vokietijoje émé plisti naujas dvasinis judéji-
mas — liuteroniskasis pietizmas. Jo Salininkai skelbé objektyvaus teologi-
nio pazinimo nepakankamuma, pabrézé , praktine kriks¢ionybe”, ,, gyvojo
tikéjimo” bei pamaldumo svarba. Judéjimas nebuvo vienalytis. Liuterony-
bés kontekste galima isskirti keleta jo sroviy: (1) Pilypo Jokiibo Spenerio
(Philipp Jakob Spener, 1635-1705) bei jo Salininky pietizma; (2) Augusto
Hermano Frankes (August Hermann Francke, 1663-1727) Halés pietizma;
(3) konservatyvuyji Viurtembergo pietizma; (4) grafo Nikolajaus Ludwigo
von Zinzendorfo (Nikolaus Ludwig von Zinzendorf, 1700-1760) suburta
hernhutieciy judéjima, kuris pradzioje save siejo su Augsburgo iSpaZini-
mu ir Liuterony BaZny¢ia, taciau ilgainiui organizavosi j nepriklausoma
Moravijos Bazny¢ia; (5) radikalyji pietizma. Salia liuteronikos krypties
vokiediy zemése dar plito Reformaty pietizmo srové, radusi sekéjy Zemu-
tinio Reino, Brémeno, Nasau teritorijose bei vokiskai kalbanciuose Sveica-
rijos regionuose.

Nors zymiausi judéjimo teologai Speneris ir Franké save laiké nenuto-
lusiais nuo tradicinés liuteroniskosios dogmatikos, jie ir juy sekéjai jnese te-
ologiniy naujoviy, besikertanciy su klasikine liuteroniska dogmatika. Jude-
jimas patyré liuteroniskosios ortodoksijos pasiprieSinima. Kilo teologiniai
debatai, liudije takoskyra ir jtampa tarp tradicinés liuteronybeés ir naujojo
judéjimo.

Siuo straipsniu siekiama pazvelgti i liuteroniskojo pietizmo istakas,
apibudinti esminius teologinius skirtumus tarp klasikinés liuteronybes ir
pietizmo, parodyti liuteroniskojo pietizmo teologines subtilybes ir kaip jos
atsiskleideé pietisty propaguotoje , praktinéje kriks¢ionybéje”. Straipsnyje
apsiribojama Spenerio ir Frankeés teologiniy pazifiry analize. Speneris pa-
déjo liuteroniSkajam pietizmui pagrindus ir pagrjstai yra vadinamas , pie-
tizmo tévu”, taciau Prusijoje iSplito valstybés administracinémis priemo-
némis skatintas Frankés krypties pietizmas, kuris kai kuriais teologiniais
ypatumais skyrési nuo Spenerio. , Frankiskaji” pietizma skelbé ir Priisy Lie-
tuvos liuteronai pietistai — surinkimininkai.

1. PILYPO JOKUBO SPENERIO TEOLOGIJA

1.1. BAZNYCIOS REFORMU PROGRAMA SPENERIO VEIKALE PIA
DESIDERIA

1675 m. Frankfurte prie Maino buvo atspausdinta nauja Johanno Arnd-
to postilés (1615) pirmosios dalies laida: Postilla, das ist: Geistreiche Erklirung
der evangelischen Texte (Postilé, tai yra nuodugniai isaiskinti evangelijy tekstai).
Joje pirma karta publikuotas 33 puslapiy apimties jvadas Gnade Liecht und



Heyl von Gott dem Himmlischen Vatter durch Christum Jesum in dem Heil. Geist,
allen denen die den Herrn suchen (Maloné, sviesa ir isgelbéjimas nuo Dievo, dan-
giskojo Tévo, per Jézy Kristy, Sventojoje Dvasioje visiems, kurie iesko Viespaties).
Jo autorius buvo Frankfurto prie Maino baZnycios (Barfiifferkirche) liutero-
ny kunigas, teologijos daktaras Pilypas Jokiibas Speneris'. [vadas i§ karto
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sulauké nepaprasto populiarumo, todél 1676 m. Speneris ji atspausdino
atskira knygele: Pia Desideria: Oder Hertzliches Verlangen, Nach Gottgefilliger
Besserung der wahren Evangelischen Kirchen (Pia desideria arba nuosirdiis troski-
mai Dievui patinkanciu biidu pagerinti tikrajq evangeliskq Baznycig)*. Knygeléje,
dedikuotoje Bazny¢ios vadovams ir kunigams, Speneris isdésté savo sam-
protavimus, kaip pagerinti TrisdeSimties mety karo nuvarginta Vokietijos
Liuterony Baznycios padét;.

Knyga Pia Desideria sudaré trys dalys. Pirmoje dalyje Speneris ap-
zvelge to laikotarpio visuomenés ydas ir nepakankama Baznycios atsaka
i jas. Visuomenéje jis regéjo rySky moralinj nuosmukj, apgailestavo, kad j
nuodéme ir visuotinj moralinj pakrikima pro pirStus Zitri visy luomy at-
stovai. Dalis kunigy savo pasaukima atliko atmestinai, vien i$ pareigos, be
tam btitino pasiSventinimo. Jy gyvenime neatsiskleidé tikéjimo vaisiai, nes,
Spenerio nuomone, jiems triiko , tikrojo” tikéjimo. Jis taip pat kritikavo tai,
ka vadino ,Zmoniy atmestinu poZiuriu” j iSpazintj ir Kriksto bei Altoriaus
sakramentus. Pagrindine visy $iy negeroviy priezastimi jis jvardijo , tikrojo,
gyvojo tikejimo” stoka.

Antroje dalyje Speneris skelbé, kad yra jmanoma pagerinti krikcio-
nijos padétj, nes , Dievas savo baznyc¢ioms Zeméje pazadéjo geresne atei-
ti”. Jis ragino semtis stiprybés i§ ankstyvosios kriks¢ionybés, kuri ,,buvo
tokio dvasinio lygio, jog krikscionis buvo atpazjstamas ir i$ kity Zmoniy
iSsiskirdavo savo pamaldziu gyvenimu”’. Kviesdamas atnaujinti Bazny-
Cig ir visuomeng, jis ragino kliautis Biblijoje duotu Dievo pazadu neapleis-
ti Baznycios ir semtis paguodos i$ ankstyvosios kriks¢ionybés gyvenimo
pavyzdziy. , O kokie laikai buvo kadaise! Kaip buvo puiku, kai mielas
senasis Ignotas galéjo iStarti, kad iSpaZzjstancius Dieva buvo galima atpa-
zinti ne tik i$ jy Zodziy, bet ir iS darby”. épeneris ragino nedelsti, nes tike-
jo, kad tuo metu jau pildeési Kristaus Zodziai apie artéjancia laiko pabaiga,
kurios eschatologinis zZenklas buvo visame pasaulyje skelbiama evangelija
(Mt 24,14).

Tredioje dalyje Speneris pateiké Sesis konkrecius Bazny¢ios reformy
pasitlymus:

(1) Dievo Zodis turi pasiekti kiek jmanoma didesnj skaiciy Zmoniy.
,Kuo placiau pasklis Dievo Zodis tarp misy, tuo brandesnius tikéjimo vai-
sius galésime nokinti”. Tikintieji turi zZinoti ne tik baznyciose skaitomas pe-
rikopes, bet paZinti visa Sventaji Rasta. Speneris pasitilé parapijose steigti
collegia pietatis, kuriuose kunigai kartu su baznycios nariais siekty gilesnio
Dievo Zzodzio pazinimo. Kunigai tokiu badu galéty stebéti tikinc¢iyjy tobu-
léjima Dievo ZodZio pazinimo ir pamaldumo pozitriu, o tikintieji galéty
kelti tikéjimo klausimus, ko jie jprastai nedrjsta daryti.

2 Spener 1676.
3 Ciair kitur pateikiamas vertimas i§ Speneris 2010, 15-45.



Taip atsirades abipusis pasitikéjimas irgi duoty naudos. Klausytojai
gauty iSskirtine galimybe parodyti, kad jiems rupi Dievo Zodis ir kad jie
gali iSsakyti savo abejones bei iSgirsti jiems rtipima atsakyma.

(2) IS naujo turi buti atgaivinta visy tikinciyjy kunigysté, tai yra evan-
gelija skelbdama dvasininkija turi kooperuotis su bazny¢ios nariais. Pamal-
dus krikscionis turi ne tik gilintis j Dievo Zodj, bet taip pat mokyti Sventojo
Rasto tiesy kitus, tai yra imtis pastoraciniy pareigy — ,brolisko jspéjimo ir
pabarimo”. Tokiu buidu tikintieji bty dvasiSkai ugdomi ne tik kunigy, bet
ugdyty vieni kitus pamokydami, pabardami, paragindami, paguosdami.

(8) Neuztenka vien teoriniy krikscionisko tikéjimo ziniy. Kriksc¢iony-
be reikia praktikuoti, tai yra darbais parodyti meile artimui. JZeidinéjami
tikintieji neturi atsakyti tuo paciu, bet, priesingai, , ieSkoti progy daryti gera
savo priesams”. Speneris pataria uZmegzti asmeninj ry$j su i§paZinties tévu
ar kitu iSmintingu krikscioniu, kuriam tikintysis galéty papasakoti ,,apie
progas, kurias turéjo artimo meilei parodyti, bet jas praziopsojo”.

(4) Reikia vengti polemikos su netikinciais ir eretikais, bet verciau at-
siriboti ir apginti tikinciuosius nuo Zalingos ju jtakos. Sugrazinti prie ,, die-
viskojo jstatymo” juos galima ne gincais ar jzeidinéjimais, bet vadovaujan-
tis meilés principu, nes tiesa jtvirtinama ne gincy keliu, bet per atgailg ir
krikscionisSka gyvenimo btida. Kita vertus, reikia ieskoti tinkamo kelio, kaip
,atsargiai, bet aiskiai parodyti ju klaidas”, padéti , klystantiems atsiversti ir
Salinti atsivertimui trukdancias klititis”. Tai baity pirmasis Zingsnis bazny-
¢iy susivienijimo kelyje.

(5) Kadangi Baznycios reformos priklauso nuo kunigy pasisventimo,
0 ju gyvenimo ydos tam visada daro didZiausia Zala, svarbiausia uzduotis
yra atrinkti tokius kandidatus i kunigus, kurie buty ,tikri kriks¢ionys” —
dvasininkai, pajégus vesti tikinciuosius VieSpaties keliu. Tokios kunigijos
parengimui biitina reformuoti teologijos studijas. ,Reikéty taip pagerinti
padétj, kad aukstosios mokyklos, kaip joms dera, virsty visy konfesijy baz-
ny¢iy medelynais ir bty pripaZintos Sventosios Dvasios dirbtuvémis, o
iSoriniam studenty gyvenimui neturéty daryti jtakos pasaulietiSska dvasia,
garbeétroskos, girtavimo, pestyniy ir tinginiavimo”. Profestira turi rodyti ne
tik krikscionisko gyvenimo pavyzdj, ,irodyti esa Zmonés, kurie pasauliui
mire”, bet ir kontroliuoti teologijos studenty gyvenima, kad amoralumas,
kuris budingas kity fakultety studentams, nustoty skverbesis j buisimos
kunigijos tarpa. Jau pirmais studiju metais kandidatai j kunigus privalo
suprasti, kad jie turi ,numirti pasauliui” ir savo busimai kaimenei rodyti
krikscionisko gyvenimo pavyzdj. Tokiems studentams profesiira turi teikti
pirmenybe, net jei teologinémis Ziniomis jie atsilikty nuo kity btisimy kan-
didaty j kunigus, nes pirmieji, kad ir su menkesniais talentais, labiau pasi-
tarnaus Dievo bazny¢iai. ,Juk teisinga, kad ir maziau talentais apdovanotas
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zmogus, taciau Sirdingai mylintis Dieva, savo nors ir menkesniais gabu-
mais ir iSsimokslinimu gali atnesti bendruomenei daugiau naudos nei dvi-
guba daktaro laipsnj turintis menkas pasaulio kvailys, kuris, nors ir pilnas
meniniy sugebéjimy, neiSmano mokslo apie Dieva”. Pirmuyjy Zinios yra pa-
laimintos Sventosios Dvasios, paskutiniy — ,kuniskuoju pazinimu”, kuris
nesa daugiau blogio nei gério. Taip pat buity naudinga, jei teologijos studijas
baige asmenys ,,iS universitety atsinesty ne tik pazymas apie gabumus ir
stropuma, bet ir apie savo dvasinj gyvenima”. Tokius , maldingumo liudiji-
mus” (testimonium pietatis) profestira turéty iSduoti , labai atsargiai ir jokiu
btidu neisduoti tam, kuris to nenusipelné”. Tokiu budu biity akcentuojama
tikéjimo praktika arba praktiné krikScionybé (praxis pietatis), nes ,teologija
yra habitus practicus”, o ne vien ,,nuogas mokslas”. Speneris cituoja Martyna
Liuterj, kuris tvirtino, kad , tikruoju teologu tampama ne per pazinima ar
skaityma, bet per gyvenima, mirtj ir prakeiksma”.

(6) Kunigy pamokslai turi buti perorientuoti j , vidinio, naujojo Zmo-
gaus” ugdyma. Pamokslininkai sakyklose neturéty demonstruoti erudi-
cijos, bet verciau siekti dvasiskai tobulinti tikinciuosius, idant juose pasi-
reiksty tikéjimo vaisiai. ,,Sakykla neturéty buti vieta, i$ kur sklisty meniski
iSvedziojimai. IS jos turéty buti sakomas paprastas, bet galig turintis Dievo
zodis”. Kunigai turéty skelbti, kad , visa kriks¢ionybé slypi naujojo Zmo-
gaus viduje, kurio siela — tai tikéjimas, o veiksmai — gyvenimo vaisiai”. Pa-
moksluose nepakanka mokyti vien tik iSvengti ydy, demonstruoti iSorines
dorybes, nes tai sugebéjo pasiekti ir pagoniska etika. ,Mes privalome savo
dvasioje déti pamatus tikéjimui, kad tapty aiSku, jog visa, kas kyla ne i
sielos gilumos, téra veidmainysté [...]. ISgirskime kalbant gventqjq Dvasia,
pajauskime jos poveikj gyvai, su paguoda bei ZodZio jéga”. Spenerio isi-
tikinimu, ,,vidinis Zmogus privalo lemiama tarnyste atlikti savo vidinéje
Sventykloje”. Butent j tai reikia orientuoti pamokslus, nes ¢ia slypi tikroji
krikscionybés jéga. Tikrasis Dievo Zodzio mokytojas buvo Arndtas, nes jis
,savo rastuose visa démesj kreipé j tikrajj vidinio Zzmogaus branduolj”. Jo
pamokslai galéty tapti tokios kriks¢ionybés atgaivinimo modeliu, nes per
juos ,daug tukstanciy dievobaimingy sielu” pajuto ,nukreiptq j Dieva dva-
sios jéga ir nusizemine dékojo Dievui uz Sig dovana“.

Veikale Pia desideria Speneris iSdésté praktines ir teologines rekomen-
dacijas, kaip baznytiniy reformy keliu atitaisyti liuteroniskos visuomenes
moralinj nuosmukj. Jis akcentavo praktine teologija, todél amzininkai jj
vadino ,pragmatiniu teologu”, i teologija Zvelgusiu labiau praktiniu nei
teoriniu zvilgsniu. Save jis laiké Arndto ir Johanno Gerhardo jpédiniu, ku-
rie, kaip ir jis, pabrézé ,gyvaji pamalduma”, tvirtindami, kad objektyviy
teologiniy ziniy dvasininkui nepakanka. Pratizus TrisdeSimties mety karui

4 Speneris 2010, 49-72.



su visomis jo pasekmeémis, ne tik Speneris, bet ir kiti liuteronigkosios orto-
doksijos atstovai, tarp ju Rostoko profesoriai Theophilis Grossgebaueris ir
Heinrichas Miilleris, pabrézé praktinés teologijos uzdavinius, kuriy vienas
pagrindiniy buvo gerinti visuomenés moralinj elgesj. Dél Sios priezasties
nemazai liuteroniskosios ortodoksijos atstovy pozityviai priemé Spenerio
rekomendacijas. Tik pietizmui vis labiau jgaunant tikroviska iSorinj jvaizdj,
liuteroniskaja ortodoksija iSpaZjstantys teologai pastebéjo ,naujas ir keis-
tas” judéjimo tendencijas, priestaraujancias klasikinei liuterony teologijai.
Tai sukeélé gilig ir ilgai besitesiancia polemika tarp ortodoksijos ir pietiz-
mo Salininky, liudijandia teologine takoskyra tarp klasikineés liuteronybés
ir naujojo judéjimo’.

1.2. SPENERIO TEOLOGINES NUOSTATOS

Savo teologines pozicijas Speneris iSdésté keturtomiame veikale Theo-
logische Bedencken (Teologiniai svarstymai; 1700-1702)°, Die evangelische Glau-
benslehre in einem Jahrgang der Predigten (Evangeliskoji doktrina vieneriy mety
pamoksluose)’, poleminiuose traktatuose ir kituose darbuose.

Speneris buvo jsitikines, kad teologinémis jZvalgomis jis né trupu-
¢io nenutolo nuo liuteroniskosios ortodoksijos. Liuteronybe jis laiké pra-
nasesne uz bet kurias kitas konfesijas. Jis publikavo traktaty prieS Romos
katalikybe ir socinijonus?. Speneris socinijonus laiké jo dienomis augancio
ateizmo priezastimi. Jis taip pat kritiskai zvelgé i kalvinistine teologija, at-
meté reformaty mokyma apie predestinacija, kristologija ir eucharistija.
Frankfurto liuterony ortodoksy jtartas polinkiu j kriptokalvinizma, 1667 m.
jis publikavo pries Frankfurto reformatus nukreipta pamoksla Christliche
Predigt Von Notwendiger Vorsehung vor den falschen Propheten (Krikscioniskas
pamokslas apie biiting apdairumg klaidingy pranasy atzvilgiu). Véliau jis dél to
gailéjosi ir nuo Sio pamokslo atsiribojo’.

gpeneris aukstai vertino Liuterj. Jis tvirtino, kad Liuterio rastai padaré
didZiausia jtaka jo teologinei brandai po Biblijos. Jam ypac imponavo jo
mintys apie tikéjimo gyvybinguma ir Sventéjimo kelig, kurias reformatorius
isdesteé laisko Romiediams komentary pratarméje. Speneris citavo Liuterj
veikale Pia desideria:

Tikéjimas néra ZmogiSkas pamiSimas ir svajoné, nors kai kas taip
mano. Ir jei jie mato, kad gyvenimas negeréja, o Zmonés nedaro gery darby,

Héagglund 1968, 325.

Spener 1700; Spener 1701; Spener 1702a; Spener 1702b.

Spener 1688.

Lietuvoje ir Lenkijoje susiformavusio socinijjony judéjimo ir racionalios antitrinitariSkos teologijos Sa-

g o O

lininkai, vadinamieji , Lietuvos-Lenkijos broliai”, 1660 m. buvo priversti palikti Abiejy Tauty Respu-
blika ir ieSkoti prieglobscio Vokietijoje, Olandjjoje ir kituose krastuose.
9 Griinberg, Mirbt 1911, 54.
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bet vis dar daug kalba apie tikéjima, tada jie klaidingai teigia: vien tikéjimo
esa per maza, reikia daryti gerus darbus, buti pamaldZiam ir taip siekti
amzinosios palaimos. Klausydami evangelijos, jie savo jégomis susikuria
Sirdyje tokias mintis. Tokj tikéjima jie laiko teisingu. Bet tai yra kaip Zmo-
gaus parasytas eilérastis ar mintys, kurios i$ tikryju nepaliecia jo Sirdies gel-
miy. Taigi jie nieko nedaro, ir lauktasis pageréjimas neateina. Bet tikéjimas
yra Dievo darbas mumyse. Jis mus keicia ir naujai atgimdo i$ Dievo (zr. Jn
1,13) ir prazudo senaji Adoma mumyse. Tikéjimas mus padaro kitokiais
zmoneémis su Sirdimi, jausmais, drasa, prasme ir galia bei suteikia mums
gventqjq Dvasia. Mes tikime Dievo Zodziu, jktinijusiu éventqj a Dvasia. O tai
yra gyvybingas, daug pastangy ir veiklos reikalaujantis dalykas dél tikéji-
mo, kuris turi buti be paliovos tesiamas, kad duoty vaisiy. Tikédami mes
neklausiame, ar reikia daryti gerus darbus, bet greic¢iau klausiame, ar jie jau
padaryti. Tikéjimas reikalauja nuolatinés veiklos™.

Siuos Liuterio ZodZius daZnai cituodavo pietistai, tvirtindami, kad jis
pritaré ju skelbiamai $ventéjimo teologijai. Vis délto Speneris neidealizavo
Vitenbergo teologo. Jam buvo nepriimtini tiesiakalbiai, kandts Liuterio pa-
sisakymai prie§ oponentus.

Spenerio nuomone, jo dieny Liuterony BaZny¢ia buvo atsidiirusi kito-
kiame teologiniame kontekste nei Reformacijos laikotarpiu. Liuterio laikais,
kai zmogaus iSgelbéjimas buvo siejamas su nuopelnais ir gerais darbais,
kriks¢ionys buvoissiilge Dievo malonés. Taciau, pratizus TrisdeSimties mety
karui su visomis jo praziitingomis pasekmémis socialiniam, ekonominiam
bei moraliniam gyvenimui, visuomeneé i$ naujo turéjo buti skatinama daryti
gerus darbus. Speneriui ir jo 8alininkams lygiavertis Liuteriui buvo Arnd-
tas, kuris savo rastuose akcentavo praktine kriks¢ionybe. Jo Wahres Christen-
tum (Tikroji kriks¢ionybé)' tapo skaitomiausia pietisty knyga. 1619-1626 m.
knyga susilauké ortodoksy kritikos. Teologai svarsté, ar Arndto veikalas
tikrai atspindi klasiking liuteronybe ir ar néra persunktas viduramziy mis-
tiky idéjomis. Debatuose Arndtg palaiké jo mokinys, vienas jtakingiausiy
liuteroniskosios ortodoksijos atstovy Johannas Gerhardas ir Zymus Viur-
tembergo teologas Johannesas Valentinas Andreae'>.

1.2.1. MOKYMAS APIE ATGIMIMA

Spenerio teologijoje svarbiausia vieta skiriama atgimimui. 1696 m.
publikuotame 66 pamoksly rinkinyje Der hochwichtige Articul von der Wie-
dergeburt (Visy svarbiausias artikulas apie atgimimg) atgimima jis vadino

10  Speneris 2010, 32-33.

11 Prasy Lietuvoje knyga i$éjo pavadinimu Nabaftininko Jono Oranto, buwusio wyriausio Wyskupo kuni-
gaikfStysteje Lyneburkij, flefSos knygos apie tikra krikficzionuma, apie naudingq Prisiwertimg, firdingg Gailest]
ir Smutkq del Griekil, kaip ir apie tikrq Tikejimg, ir fwentq Gywenimg wiernil krikfSczioniii. Tilzeje, 1911.
Drukawotos ir gaunamos prie J. Reylédnderio bey Sunaus.

12 Schmidt 1965, 1901.



krikscionijos esme, tvirtindamas, kad tik ,tas, kuris tarp musy teisingai
tai [atgimima] supranta, neabejotinai teisingai supras ir krikséionijos es-
me”“. Atgimimas jam buvo ne vienas iSgelbéjimui butiny faktoriy, bet
apémeé visa Zzmogaus iSgelbéjimo vyksma. Norint suvokti skirtumus tarp
Spenerio mokymo ir ortodoksijos, biitina pazvelgti, ka apie nuteisinimgq ir
atgimima mokeé liuterony tikéjimo iSpazinimo rastai.

Liuteris ir liuterony tikéjimo iSpazinimo rastai pabrézé nuteisinimo
vien per tikéjima centriSkuma. 1530 m. Augsburgo ispazinimo apologija tvir-
tino, kad nuteisinimas yra , pagrindiné kriks¢ioniSko mokymo tema, kuri,
teisingai suprantama, aikstén iskelia ir padidina Kristaus garbe ir teikia
biiting bei apsciausia paguoda maldingoms sazinéms“'. 1530 m. komen-
tuodamas 117 psalme, Liuteris rase:

Jei Sis mokymas yra skelbiamas tyrai, tada krikscionija irgi pasiliks
tyra ir kilni, nepadalyta ir neperskirta; nes jis vienintelis, ir niekas kitas,
sudaro ir islaiko krikscionija [...], bet kur jis gritiva, ten nejmanoma apsi-
saugoti nuo jvairiy klaidy ir sektantiskos dvasios®™.

Santarvés formulé atgimima sieja su Zmogaus laisva valia ir teisumu
i8 tikéjimo (Solida Declaratio 11, III). Detaliau ortodoksai atgimimo vyksma
apibtidina ordo salutis (,,iSgelbéjimo tvarkos”) kontekste: (1) atsivertimas
(coversione) / atgaila (poenitentia) — (2) nuteisinimas (iustificatio) — (3) at-
naujinimas (renovatio) / pasventinimas (sanctificatio).

(1) ISgelbéjimo tvarkoje pirmiausia turi jvykti atsivertimas (atgai-
la). Nors, kaip moko Augsburgo ispazinimo apologija, ,,zmogaus valia turi
laisve rinktis darbus ir dalykus, kuriuos protas suvokia savo iSgalémis”'¢,
dvasiniuose ir dieviskuose dalykuose neatgimusio Zzmogaus valia yra jka-
linta nuodéméje ir priesiSka Dievui, todél Zmogus savo valios pastango-
mis niekaip negali prisidéti prie atsivertimo, priimti paties Dievo sitiloma
malone. Atsivertimas yra vien Sventosios Dvasios darbas, kuri zmogy pa-
Saukia per skelbiama Dievo Zodj. Dvasios ir ZodZio apSviestas Zmogus dél
padaryty nuodémiy patiria Sirdies gailestj (saZinés grauZzatj) (contritio),
jame gimsta iSgelbstintis tikéjimas. Gailestis ir tikéjimas yra dvi neatsieja-
mos atsivertimo (atgailos) dalys". Atgaila néra vienkartinis j nuteisinima

13 Spener 1696, 1; Lindberg 1983, 161.

14 ATI, 68.

15 WA 31/1, 255; LW 14, 37; BC 2000, 563.

16  AC 2009, 210.

17, Tikroji atgaila yra ne kas kita kaip gailestis, kentéjimas bei nuodémés issigandimas, bet taip pat ir
tikéjimas evangelija ir atleidimu, kad nuodémés yra atleistos ir per Kristy gaunama maloné” (Augs-
burgo konfesija 1934, 8; BC 2000, 711, 757). Kai kuriose Sventojo Rato vietose atgaila suprantama
kaip visiskas atsivertimas, kurj lydi vaisiai (Mt 3,8), kitose ji apibidinama kaip nuodémés pazinimas,
gailestis ir nuodémés issizadéjimas (Mk 1,15; Lk 13,5; 15,7; 24, 47; Apd 20,24) (BC 2000, 757).
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vedantis vyksmas. Ji yra kasdiene kriksc¢ionisko gyvenimo dalis, todél sie-
jama ir su po nuteisinimo vykstanciu atsinaujinimu, Sventéjimu'®.

(2) Isgelbstintj tikéjima turintis Zmogus yra nuteisinamas, tai yra dél
Kristaus nuopelno jtikéje yra ,paskelbiami iSlaisvinti i§ visy nuodémiy ir
pasmerkimo nuosprendzio, tampa Dievo vaikais ir amzinojo gyvenimo pa-
veldétojais be jokio ju paties nuopelno ar vertés“*. Siekiant iSvengti painia-
vos, Vienybés deklaracijoje®® nuteisinimas atskiriamas tiek nuo pries ji einan-
¢io atsivertimo, tiek nuo jj lydincio atnaujinimo ir pasventinimo. , Tam, kad
straipsnis apie nuteisinimg islikty tyras, mes turime pasirtpinti, kad [...]
ji nepatekty ar nebiity jpainiota tai, kas eina pirma tikéjimo ar kas ji seka,
lyg visa tai biity nuteisinimo dalis ar tam priklausyty“?. PrieSingu atveju
paséjamos abejonés dél paties tikinciojo nuteisinimo, nes tada nuteisinimas
galéty buti siejamas tiek su atsivertimo laipsniu ir tikéjimo intensyvumu,
tiek su asmeninio Sventéjimo vaisiais.

(3) Po nuteisinimo Sventoji Dvasia tikin¢iajame pradeda atnaujinimo
ir pasventinimo darba, jziebia Sirdyje meile Dievui ir artimui, kurios vaisiai
atsiskleidZia gerais darbais.

Atgimimas (regeneratio) liuterony tikéjimo iSpazinimo rastuose varto-
jamas keliomis prasmeémis.

(a) Atgimimas per vandenj ir éventqjq Dvasig jvyksta Krikste. Kiek-
vienas krikstytas Zzmogus yra atgimes, taciau ,naujasis Zzmogus” turi buti
globojamas ir auginamas Dievo Zodziu bei kasdiene atgaila. Kur triiksta
atgimimo poZymiy, buitinas naujas atsivertimas.

(b) Ordo salutis kontekste atgimimas siejamas su nuodémiy atleidi-
mu, todél yra nuteisinimo rezultatas. Kadangi atgimimas kartais vartoja-
mas , padaryti gyvu” (vivificatio) prasme, ortodoksai paaiskina §j terming
nuteisinimo atzvilgiu, sakydami, kad ,nuteisinimas vien per tikéjima, ku-
ris yra Sventosios Dvasios dovana, yra tikras atgimimas (regeneratio), nes
rustybés vaikas tampa Dievo vaiku, todél yra prikeliamas i mirties gyve-
nimui (e morte in vitam transfertur), kaip parasyta: ,Net kai mes buvome
mire nusikaltimais, — padaré gyvus [vivificatio — pastaba D. P.] kartu su
Kristumi” (Ef 2,5)%.

18  BC 2000, 561. Liuterio Mazasis katekizmas skyriuje apie KrikSta moko koks yra sarysis tarp kasdienés
atgailos ir pasventinimo: ,Tai reiskia, kad senasis Adomas mumyse kasdieniniu atgailavimu ir atsiver-
timu turi bati paskandintas ir mirti su visomis nuodémeémis bei piktais geismais ir kad kasdien iSeity ir
prisikelty naujas Zmogus, kuris teisybéje ir Sventybéje Dievui amzinai gyventy” (Liuteris 1992, 11).

19 BC 2000, 563.

20 1577 m. Santarveés formule (Formula Concordiae) sudaro dvylikos straipsniy Santrauka (Epitome) ir Vie-
nybés deklaracija (Solida Declaratio) su iSsamiu straipsniy iSaiskinimu. Tezése pateikiamas Baznycios
patvirtintas mokymas, o atmestas — antitezése.

21 BC 2000, 566.

22 BC 2000, 565.



(c) Santarvés formulés autoriai teigia, kad nuteisinimo metu gautas
,atgimimas néra baigtinis, bet tiksliau tariant, mumyse tik pradétas”, nes
,ktuno kova ir musis pries Dvasia tesiasi ir iSrinktuosiuose, ir tikrai atgi-
musiuose”?, nes ,nuodémeé toliau gyvena kiine net pas atgimusiuosius“*.
Todeél Vienybés deklaracijoje sakoma, kad su nuteisinimu gautas atgimimas
turi buiti siejamas ir su ,, pasventinimu (sanctificatio) bei atnaujinimu (renova-
tio)” — vyksmu, kuris , lieka neuzbaigtas Siame gyvenime” (Tit 3,5)*. Termi-
nas ,atgimimas” kartais vartojamas iustificatio est generatio prasme?®. Kadan-
gi atgimimas yra besitgsiantis vyksmas ir apima po nuteisinimo vykstantj
atsinaujinima ir pasSventinima, siekdami iSvengti painaties, kada dél atgi-
mimo nuteisinimas galéty buti siejamas su atsinaujinimu ir pasventinimu,
Santarvés formulés autoriai placiau paaiSkina iustificatio est generatio prasme.

Kadangi zodis regeneratio (atgimimas) kartais vartojamas kaip
zodzio iustificatio (nuteisinimas) pakaitalas, buitina paaiskinti tikraja Sio
termino reikSme, kad atsinaujinimas (renovatio), kuris yra nuteisinimo per
tikéjima rezultatas, nebtuity painiojamas su nuteisinimu per tikéjima, jog
siaurgja prasme Sie du [terminai] buity atskirti vienas nuo kito. Nes Zo-
dis regeneratio (atgimimas) visy pirma apima nuodémiy atleidima vien
tik Kristaus déka ir po jo einantj atsinaujinima (renovatio), kurj Sventoji
Dvasia jvykdo tuose, kurie yra nuteisinti tikéjimu®.

Tuo paciu metu ortodoksijos tévai pabrézé, kad nuteisinimo ir pasven-
tinimo atskyrimas galimas tik siauraja prasme, tik siekiant iSvengti painia-
vos, nes kaip , teisingai pazyméjo dr. Liuteris, tikéjimas ir geri darbai nuos-
tabiai veikia iSvien ir papildo vienas kitq“*.

Atgimimo centrikuma Speneris émé akcentuoti ne i$ karto. Veikale
Pia desideria S} termina jis pavartojo tik keleta karty. Teologiskai atgimimo
savoka jis apibrézeé tik 1696 m. publikuotame pamoksly rinkinyje. Postilés
pirmajame pamoksle ,Von der Wiedergeburt Nothwendigkeit” (, Apie at-
gimimo butinybe”), jis rasé:

23 ,Kadangi mes Siame gyvenime gauname tik pirmuosius Dvasios vaisius ir miisy atgimimas néra
baigtinis, bet, tiksliau tariant, mumyse tik pradétas, kova ir masis tarp kiino ir Dvasios tesiasi netgi
iSrinktuosiuose ir tikrai atgimusiuose. Todél nesunku aptikti ryskiy skirtumy ne tik tarp krikscio-
niy — vienas yra silpnas, kitas stiprus Dvasioje, bet ir kiekviename krikscionyje, kuris vienu metu yra
pasiryZes Dvasioje, o kitu — baugus ir bijantis, vienu metu karstas meiléje, stiprus tikéjime ir viltyje, o
kitu — Saltas ir silpnas” (BC 2000, 557).

24 BC 2000, 566.

25  BC 2000, 566.

26  Santarvés formulés autoriai pastebéjo, kad Melanchthonas Apologijoje terming ,,atgimimas” kartais var-
tojo iustificatio est generatio prasme, pavyzdziui, teigé: ,Kadangi biiti nuteisinamam reiskia i$ netei-
siojo virsti teisiuoju arba atgimti, tai taip pat reiskia biiti skelbiamam ar priskiriamam prie teisiyjy”
(AC 2009, 80; BC 2000, 565 fn.109).

27  BC 2000, 564-565.

28  BC 2000, 569.
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Jei kuris nors dalykas musy krikScionijai yra biitinas, tai neabejoti-
nai yra atgimimas (Wiedergeburt), nes per ji mus aplanko (1) atsivertimas
(Bekehrung), (2) nuteisinimas (Rechtfertigung) ir (3) prasideda pasventini-
mas (Heiligung). Jis yra viso likusio pasventinimo priezastis ir Saltinis, i$
kurio neiSvengiamai tryksta visa, kas muisy gyvenimuose nutinka gera
ar kas su mumis ar mumyse vyksta®.

Skirtingai nei ortodoksai, kurie nuteisinima atskyré nuo atsivertimo ir
pasventinimo, Speneris visas $ias tris dimensijas — atsivertima, nuteisinima
ir paSventinimo pradzig — priskiria vienam atgimimo vyksmui. Nuteisini-
mas jam téra tik trumpalaikis momentas atgimimo procese™®.

(1) Mokydamas apie pirmaji atgimimo veiksnj — tikéjima, Speneris,
kaip ir ortodoksai, pripazino, kad iSgelbstintj tikéjima Zmogus gauna atsi-
vertimo metu. Tikéjimas yra Sventosios Dvasios darbas, jj Dvasia padova-
noja per skelbiama Dievo Zodj. Savo valios pastangomis Zmogus atsiverti-
mui ir tikéjimui niekaip negali daryti jtakos. Daugiausia, ka Siame veiksme
zmogus gali padaryti, — nesiprieSinti Dievo malonei. Asmuo gali atmesti
Dievo malong, tac¢iau niekaip negali jos inicijuoti.

(2) Antrasis atgimimo veiksnys — nuteisinimas, nuodémiy atleidimas ir
tikindiojo jstinijimas. Speneris pabréZé nuteisinimo centriskuma, tai vadin-
damas viena svarbiausiy krikscionisky dogmu. Nuteisinimo metu Kristaus
teisumas priskiriamas tikinciajam, atleidziamos jo nuodémes, Dievas jj jvai-
kina ir tampa jo Tévu, asmuo yra paskelbiamas visy dievisky palaiminimy
dalininku ¢ia ir amzinybéje.

(3) Treciasis atgimimo veiksnys — atsinaujinimas ir pasventinimas.
Atgimimo metu jvyksta vidiné asmens transformacija. Dievas tikin¢iajam
suteikia ,visiskai kitokig prigimtj”, kuri tampa naujo gyvenimo Saltiniu.
épeneris skelbé, kad Dievas ne tik nori atleisti zmogui nuodémes, bet ir
jame atkurti jo atvaizda, kurio Sis neteko Rojuje, padares pirmaja nuodéme.
Lygiai kaip Sventoji Trejybé kiré pirmaja kirinija, taip atgimimo metu ji
kuria , antrajq kiirinija” — Zmoguje atkuria prarasta imago Dei’'.

Atgimimas jvyksta vien tik i§ Dievo malonés. Speneris §j vyksma lygino
su fiziniu Zmogaus gyvybés uzsimezgimu, prie kurio pats embrionas niekuo
neprisideda. Cituodamas Jn 3,8, jis sakydavo, kad atgimimas yra lyg véjas,
kurio tiZzima Zmogus girdi, taciau neZzino, i kur jis ateina ir kur nueina.

Pirma karta zmogus atgimé Sventojo Kriksto metu. Spenerio nuomone,
kudikiai atgimsta Krikste, nes jie dar nepajégtis savo valia pasiprieSinti Dievo
malonei. Per Krikstg jiems padovanojamas tikéjimas, nuodémiy atleidimas ir
naujas gyvenimas.

29  Spener 1696, 1.
30 Hagglund 1968, 328; Stein 2005, 90.
31  Stein 2005, 90-91.



Speneris buvo jsitikines, kad didZioji dauguma suaugusiy Zmoniy il-
gainiui praranda Krikste gautq atgimima ir iSgelbéjima, nes jie gyvena ne pa-
gal ,atgimusio”, bet pagal ,senojo Zmogaus buda”. Jie privalo patirti nauja
atgimima, kurj Dievas teikia per jo zodzio, zadinancio asmenine tikinciojo at-
gaila, klausymasi. Tokiy atgimimy krikScionio gyvenime gali biiti ne vienas™.

Ortodoksai sutiko, kad krikstytas Zmogus gali , litidinti Sventaja Dvasia”
ir net jos visiskai netekti, ypac jei jis daro vieSas nuodémes (perZengia santuo-
ka, zudo, piktzodziauja prie§ Dieva)®. Krikstas, Zinoma, gali buti tik vienas,
jo atkartoti nereikia. Vietoje atgimimo jie pabrézé atsivertima / atgaila, kurios
metu paskelbiamas nuodémiy atleidimas ir Zmogus vél yra nuteisinamas*.

Speneriui atgimimo tikrove liudijo , gyvas tikéjimas“®. Toks tikéjimas,
o ne faktas, kad asmuo buvo pakrikstytas kudikystéje, buvo Zenklas, kad
Zmogus yra atgimimo buisenos ir palaiko teisingus rysSius su Dievu. Jis ne-
reikalavo i$ tikinc¢iyjuy paliudijimo apie atgimimo iSgyvenimus konkreciame
laike ir vietoje. UZteko to ,,gyvo” arba ,tikrojo” tikéjimo, regimo per Sven-
téjimo vaisius. Jei atsinaujinimas ir Sventéjimas nepasireiskia, tada tikéjimas
néra ,gyvas”, néra nuteisinantis, Zmogus néra atgimes. Tokj tikéjima gpene—
ris vadino ,, mirusiu tikéjimu” (fides mortua), slypinciu kazkur tarp istorinio ir
nuteisinancio tikéjimo. , Mires tikéjimas” yra pajégus teisingai iSpazinti Baz-
nycios doktrina, tac¢iau jo nepakanka nuteisinimui ir iSgelbéjimui®.

Liuteris ir ortodoksai moké, kad nuteisinantis tikéjimas susideda i trijy
aspektu: (1) notitia — krikScionisko tikéjimo turinio. Norint jtikéti Kristy, reikia
apie jj zinoti; (2) assensus — Siai Ziniai pritariantis tikéjimas. Tikras tikéjimas
Sventojo Rasto skelbiama Zinia priima kaip tikra, jai pritaria, nes ja apreiske
Dievas; (3) fiducia — asmeninis pasitikéjimas Dievu ir jo Zodyje paskelbtais
iSgelbéjimo pazadais. Tai asmeniné arba pro nobis (,,vardan musy”) tikéjimo
iSraiSka, skelbianti, kad Kristus uztarnavo isgelbéjima kiekvienam tikinciam
zmogui, todél juo galima pasitikeéti ir veikti tokiu tikéjimu?.

Speneriui neuzteko notitia, assensus ir fiducia. Jam nuteisinantis tikéji-
mas — ,,gyvas tikéjimas”. Tai , gyvoji jéga”, iS kurios kyla visas atsinaujini-
mo vyksmas. Toks tikéjimas ne tik nuteisina Zmogy, ne tik priima Kristaus
nuopelnus; per ji Kristus apsigyvena kriks¢ionio Sirdyje®.

32 Stein 2005, 91, 94.

33 BC 2000, 319.

34 BC 2000, 557, 764.

35 Ortodoksijos atstovai mokeé apie ,nuteisinantj tikéjima” ir ,teisuma i$ tikéjimo”, taciau retkarciais
vartojo terming ,,gyvas tikéjimas”. Santarvés formulé teigia: , Po to, kai asmuo yra nuteisintas per tiké-
jima, jame egzistuoja tikras, gyvas tikéjimas, veikias meile” (Gal 5,6) (BC 2000, 496).

36 Hagglund 1968, 327.

37 ,Todél mes be paliovos dékojame Dievui, kad, priéme i$ musy isgirstaji Dievo zodj (notitia), jus prié-
méte jj ne kaip Zmogaus zodj (assensus), bet tokj, koks jis i$ tikro yra, kaip Dievo zodj, kuris ir veikia
jumyse, tikintieji (fiducia)” (1 Tes 2,13) (Schmidt 1961, 410-411; McGrath 1992, 97-99).

38 Hagglund 1968, 328.
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I tikro tikéjimo prigimtj Speneris Zvelgia labiau antropocentrigkai nei
kristocentriSkai. Liuterio akcentuota kristocentrinj Christus pro nobis moky-
ma, skelbiantj, kad iSgelbéjimas gaunamas tik Kristaus déka, nes , Kristus
uz mus (Christus pro nobis) numiré” (Rom 5,8), jis keicia j subjektyvia Chris-
tus in nobis (,Kristus mumyse”) nuostata, reiskiancia , vidinio Zmogaus”
transformacija, kurios metu atsikuria imago Dei Zmoguje. Vidiné asmens
transformacija Speneriui yra esminis gyvojo tikéjimo poZymis, liudijantis,
kad Zmogus tikrai yra atgimes, jog atgimimo metu jvyko jo buties poky¢iai
ir nuo Siol jis turi ,,tam tikros plotmés dieviskuma”. Dievo malone jis toliau
atsinaujina bei Sventéja ir tokiu budu vis labiau tampa , dieviSkosios pri-
gimties dalininku” (2 Pt 1,4)*.

Kaip Kristus turi dieviska prigimtj, nes gimé i§ Tévo ir yra tikras
Dievas, taip ir mus jis pakvieté tapti kitokios plotmés dieviSkosios prigim-
ties dalininkais” (2 Pt 1,4). Atgimimo metu mumyse buvo jdiegtas tam tikros
plotmeés dieviskumas, kuris toliau auga mums atsinaujinant. Nors tikrove-
je mes nesame dievai, vis délto esame Dievo vaikai ir jo veido atspindys,
tampame ne tikrosios jo prigimties atvaizdu, o jo Sventumo atvaizdu. Savo
dieviska galia VieSpats vis labiau ir labiau mumyse atkuria savo atvaizda,
kol galiausia tapsime panasis j ji, kai matysime ji tokj, koksjis yra (1 Jn 3,2)*.

Spenerio atgimimo teologijoje nublanksta Liuterio simul justus et pec-
cator dialektika, skelbianti, kad nuteisintas Zmogus vienu ir tuo paciu metu
yra teisusis ir nusidéjélis. Savo paties viduje tikintysis lieka nusidéjelis.
Kova tarp senojo ir naujojo Zmogaus jame tesiasi visa gyvenima, dél jgim-
tosios nuodémeés krikscionis niekada nepasieks regimos pergalés Zeméje,
savo paties jégomis netaps Sventas. Pergalé priklauso Dievui! Nuteisintas
kriks¢ionis gauna iSorinj Kristaus teisuma. Kristus jj pridengia savo teisu-
mu, lyg nuogaji aprengia Sventumo rubais, todél Dievas ji paskelbia teisiu.
Viduje tikintysis lieka nusidéjelis, taciau, pridengtas Kristaus teisumu, Die-
vo akyse jis yra Sventas ir teisus*.

Speneriui vidiné asmens transformacija yra esminis atgimimo ir tikro
tikéjimo pozymis. Dél Christus in nobis tikintysis gali siekti atsinaujinimo iki
tobulybés. Speneris néjo taip toli, kaip kai kurie pietistai, kurie dél Christus
in nobis nuostatos émeé save identifikuoti su Kristumi sakydami: , AS esu
Kristus”“#. Tokiems radikaliems pareiSkimams jis nepritare.

Mintys apie asmens vienybe su Kristumi nebuvo naujos. Liuteroniskoji
ortodoksija mokeé apie urnio mystica tarp Kristaus ir sielos per Sventaja Dvasia,

39  Stein 2005, 92; Hagglund 1968, 328.
40 Lindberg 1983, 163.

41 LW 35, XIII; LW 47, IX.

42 Hagglund 1968, 328.



tai vadindama tikéjimo vaisiumi®’. Naujové Spenerio mokyme buvo ta, kad
viding asmens transformacija jis laiké esminiu tikéjimo pozymiu. Dél atgi-
mimo metu gaunamos naujos buties jis iSplété nuteisinimo koncepcija, i ja
jtraukdamas ,,naujaji zmoguy”, ,naujaji kirinj”, tokiu badu nuteisinimg pa-
darydamas priklausoma nuo pasventinimo. Veikale Pia desideria jis tvirtino,
kad ,,misy visa krikscionija slypi vidiniame Zmoguje arba naujame zmoguje,
kurio siela — tai tikéjimas, o veiksmai — gyvenimo vaisiai“*. Tokiu mokymu jis
pasuko nuo kristocentrinio prie antropocentrinio poziirio j nuteisinima ir at-
gimima. Asmenybeés transformacija tampa atgimimo ir nuteisinimo poZymiu.
Nuteisintas yra tas, kuriame vyksta atsinaujinimas, atsiskleidzia Sventéjimas.

Atgimimas ne i karto padaro tikintjji tobula. Jis téra atsinaujinimo (Er-
neuerung) pradzia, kurio metu Sventoji Dvasia Dievo ZodZiu ir sakramentu
skatina iSsizadéti senojo Zmogaus gyvenimo budo ir ,apsirengti naujuoju”
(Ef 4,22-24). Atgimimas — lyg gyvybés uzsimezgimas, kuris jvyksta is karto.
Atsinaujinimas ir Sventéjimas prilygsta vaisiaus augimui néstumo laikotar-
piu. Atgimimas — lyg prikélimas i§ numirusiy, atsinaujinimas — iSgijimas nuo
kamuojancios ligos*. Atsinaujinimo metu tikintysis sinergiskai veikia iSvien
su Dievo malone. Palaipsniui jis tampa nauju zmogumi tiek etiskai, tiek on-
tologiskai. Tobuléja dieviSkasis atvaizdas, kurj asmuo gavo atgimimo metu,
tikintysis vis labiau tampa nauju kiiriniu Kristuje (2 Kor 5,17). Negatyvia pra-
sme atsinaujinimas yra ,,senojo Adomo” numarinimas, pozityvia — panaséji-
mas j Kristy (1 Jn 3,2), dalyvavimas dieviskoje prigimtyje (2 Pt 1,4).

Sventéjimo kelyje Speneris ragino siekti tobulybeés. ,Tiems, kas su tuo
nesutinka, as atsakau: pirmiausia, néra uzdrausta siekti tobulybés, prieSin-
gai, mes skatinami tai daryti“*. KrikScionis turi brandinti Dvasios vaisius
(Gal 5,22), atsisakyti visy pasaulio siilomy pagundy. Tikéjimo gyvenimas
prasideda mirimu pasauliui. Pasaulis Speneriui buvo ne tik kasdienybés
ydos, bet apskritai sekuliari adiafora (Mitteldinge) — garbés ir Slovés sieki-
mas, puikavimasis Ziniomis, pavydas, girtavimai, aistros zaidimams, pes-
tynés, triukSmavimai. PrieSingybé tarp Dievo Dvasios ir pasaulio yra tokia
gili, kad jos nejmanoma jveikti kitaip, kaip tik atgimimu ir atsinaujinimu®.
Speneris nemané, kad kriks&ionis pasieks tobulybe (,,a$ pripaZistu, kad Sia-
me gyvenime mes jos nepasieksime”), taciau tikéjo, kad atgimes Zmogus
gali i8sivaduoti nuo visy ty¢iniy nuodémiy®*.

Speneris daré skirtuma tarp , ty¢iniy” ir ,,silpnumo” nuodémiy. Nuo-
démeés iS piktos valios — tai ,tycinés”, samoningai daromos nuodémeés. Jos

43 Lutheran Cyclopedia 1954, 725; Schmidt 1961, 480—486.
44 Spener 1964, 116; Speneris 2010, 71.

45  Stein 2005, 92.

46  Speneris 2010, 44.

47  Lindberg 1983, 146.

48 Hagglund 1968, 328.
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kyla i$ nuodémingos prigimties, todél yra mirtinos ir grasina Zmogaus
iSgelbéjimui. Atgimusieji tokiy nuodémiy nebedaro. Ju kelyje pasitaikan-
¢ios nuodémeés tera tik ,iS silpnumo”. Tai dovanotinos nuodémeés, pada-
rytos dél neiSmanymo ar apsntidimo. Jos egzistuoja, tac¢iau nevieSpatauja
atgimusiyjy Sirdyse.

Tokiu mokymu Speneris nubréZia takoskyra tarp ,nuodémés turéji-
mo” ir ,nuodémeés darymo”. Dél jgimtosios nuodémeés jis , turi nuodéme”,
net atgimusiame kriks¢ionyje pasilieka polinkis j nuodéme, kuris apsunki-
na jo atsinaujinimo pastangas. Tokias jgimtosios nuodémeés apraiskas jis va-
dino ,silpnumo nuodémeémis”. Taciau ,,daryti nuodéme” — tai ne tik patirti
igimtosios nuodémeés sukeltas aistras, bet ir joms pasiduoti. Atsinaujinan-
tis krikScionis pajégia jveikti ,tycines” nuodémes, jis vis labiau panaséja j
Kristy. Dél jgimtosios nuodémeés jis nuodéme ,, turés”, taciau Dievo malonei
padedant ji nebevieSpataus jo Sirdyje, samoningai jis jos ,nebedarys”®.

Ortodoksijos atstovai kritikavo Spenerio atgimimo teologija, mokyma
apie nuteisinimg ir pasSventinima. Jie tvirtino, kad nuteisinimg jis padare
priklausoma nuo pasventinimo. Darmstato superintendentui Balthasarui
Mentzeriui toks mokymas prilygo nuteisinimui per darbus®. Ortodoksai
kritiSkai zvelgé ir | jo propaguota sinerginj kriksc¢ionio tobuléjimo kelia.
Leipcigo profesorius Valentinas Alberti esmine Spenerio klaida vadino mo-
kyma apie tobulybés siekima™'.

1.2.2. SVENTOJO RASTO HERMENEUTIKA

Speneris ine$é naujoviy j Sventojo Rasto hermeneutika, ypa¢ mokymu
apie Sventosios Dvasios ap$vieta dieviskojo apreiskimo egzegezés procese.

Ortodoksijos $alininkai tvirtino, jog tai, kad Sventasis Rastas yra
jikvéptas Sventosios Dvasios, daro jo turinj suprantama skaitytojui ir ypac
akademinj i$silavinima turintiems dvasininkams. Speneris pritaré Biblijos
teksto inspiracijai, taciau tvirtino, kad dél jgimtosios nuodémeés pazeistos
7mogaus prigimties Biblijos paZinimo procese egzegetui biitina Sventosios
Dvasios apsvieta. Be jos egzegetas yra lyg tie du keliautojai j Emausa (Lk 24),
kuriy Sirdys Kristaus prisikélimo diena buvo nerangios pazinti ir tikéti tuo,
ka apie ji skelbé rastai, kol jis pats prisiartings jiems nepaaiskino. Tikraja
Svent0]o Rasto prasme gali pazinti tik Sventosios Dvasios apsviestas, atgi-
mes zmogus. Tik toks egzegetas vertas teologo vardo.

Speneris moke, kad dieviskojo apreiskimo epistemologijoje ne maZiau
svarbi yra atgimusio Zzmogaus krikscionisko gyvenimo patirtis. Asmeniné
patirtis padeda identifikuoti teisinga Sventojo Rasto prasme, tampa objek-
tyviu tikrojo teologinio paZinimo veiksniu. Neatgimusio Zmogaus Sventojo

49  Stein 2005, 93.
50 Gierl 1997, 140.
51 Stein 2005, 93.



Rasto teksto pazinimas yra subjektyvus, paremtas vien tik empiriniais fak-
tais apie religija™.

Ar tokiu budu pasiekiama tiesa gali buti objektyvi, Zinant, kad tikin-
¢iyju dvasiné patirtis gali skirtis ar net biiti prieStaringa? Ortodoksai atmeteé
tokj poZiurj. Pirmenybe jie teiké objektyviai tikrovei, tai yra istorinei-gra-
matinei Sventojo Rasto interpretacijai.

Nors Speneris pripazino Dievo ZodZio ir Sventosios Dvasios neatskir-
tinuma, jis iSskyre ,kuniska” ir , dvasinj” gventojo Rasto teksto pazinima.
Jis teigeé, kad , kaniskame” Sventojo Rasto paZinimo procese Sventoji Dva-
sia nedalyvauja. Tokj ,kuiniSka” pazinima jis vadino ,negyvomis Ziniomis”
arba ,iSoriniu” pazZinimu. Taip Biblijos teksta suvokia neatgimusieji. Nors
jie yra pajégus jame aptikti krikScionisko tikéjimo tiesas, jos téra ,negyvos”,
»iSorinés” Zinios, kokias gali turéti net netikintieji>*>. Tikras dieviSkojo ap-
reiSkimo pazinimas yra ,dvasinis” ir toks jis prieinamas tik atgimusiems.
Pazinimo procese Speneris pirmenybe teikia ne objektyviam Biblijos teks-
tui, bet Sventosios Dvasios ap$vietai.

Mokymas apie atgimima ir dvasinj éventojo Rasto pazinima keélé
klausima dél ordinuoty kunigy tarnystes veiksmingumo. Ortodoksijos Sali-
ninkai tvirtino, kad , sakramentai ir Zodis, net teikiami bloguju, veiksmingi
del to, kad jie nurodyti ir paliepti Kristaus”. Todél Augsburgo tikéjimo iSpazi-
nimas atmeté ,donatistus ir panasius, neigiancius, jog blogujy tarnyba Baz-
nycioje galima naudotis, ir manancius, jog bloguju tarnyba nenaudinga ir
neveiksminga“®®. Speneris taip pat atmeté donatizma. Jis sutiko, kad Dievo
zodis ir sakramentai yra veiksmingi nepriklausomai nuo kunigy vertumo,
taciau teige, kad tik atgime kunigai turi éventqjq Dvasia. Dél Dvasios ap-
Svietos jie teisingai suvokia ir skelbia Dievo Zodj, moko myléti Dieva bei
artima ir tokiu budu vertingai atlieka Sventosios tarnystés pareigas. Neatgi-
me , pamokslininkai skelbia kitiems tai, ka i$ gventojo Rasto raidés iSmoko,
suvokeé ir pripazino teisinga vien juy paciy zmogiskomis pastangomis, be
Sventosios Dvasios pagalbos, todél jie visiskai nepaZjsta tikros, dangiskos
$viesos ir tikéjimo gyvenimo***.

Speneris teigé, kad Sventojo Rasto autoriai buvo jkveépti Sventosios
Dvasios, tac¢iau nepritaré ortodoksijos skelbtai tiesioginio diktavimo sam-
pratai, skelbianciai, kad Sventoji Dvasia tiesiogiai diktavo ZodZius Biblijos
knygy autoriams. Vietoje inspiracijos diktuojant jis moké apie asmenine

52 Higglund 1968, 327.

53  Siame kontekste Speneris mégdavo cituoti Liuterj, kuris pasake: ,,éven’sasis Rastas - tai knyg%, duota
ne tik skaitymui, bet ir teisingajai Egzegetei bei Apreiskéjai, biitent Sventajai Dvasiai. Jei Sventoji
Dvasia neatskleidzia RaSto [prasmés — pastaba D. P.], Rasto nejmanoma suprasti, net jei jis ir
skaitomas” (Pietists 1983, 72).

54 Hagglund 1968, 327.

55 AC 2009, 26.

56  Spener 1964, 46.

LIUTERONISKOJO PIETIZMO TEVUY - PILYPO JOKUBO SPENERIO IR

AUGUSTO HERMANO FRANKES - TEOLOGIJA

W
—

NG

ES



MODERNIUJU INICIATYVUY IR TRADICIJOS DIALOGAS

3332

autoriy inspiracija, sakydamas, kad gventoji Dvasia pati ,vedZiojo Jono
plunksna“”’. Jkvépdama Biblijos knygu autorius, Dievo Dvasia atsizvelgeé ir
iju igimtus talentus. Stai kodél vienur Sventosios Dvasios ikvéptas tekstas
parasytas graksdia graiky kalba, kitur — paprastesne®. Sj jo poziirj kritika-
vo ortodoksai. Jie moke, kad ,visi be isimties Sventojo Rasto rankrastyje
esantys ZodZiai, buvo Sventosios Dvasios padiktuoti pranasy ir apastaly
plunksnai”, todél kanoniniuose tekstuose néra ir negali buiti jokios klaidos™.

1.5. EKLEZIOLOGIJA

Tikroji BaZny¢ia Speneriui buvo atgimusiyjy bendruomené. Jis i$sky-
ré ,regimaja” ir ,neregimaja” baznycias.

Ortodoksai kartais taip pat vartojo terminus , regimoji” ir ,neregimoji”
Baznycia, taciau jiems Sie terminai buvo ekvivalentiski Baznyciai placigja ir
siaurgja prasme, kaip tai moke liuterony tikéjimo iSpazinimo rastai®. Baz-
nycia placigja prasme yra visi jos nariai, dalyvaujantys zodZio tarnystés ir
sakramentiniame gyvenime. Tai Augsburgo tikéjimo ispaZinimo apibrézimas,
skelbiantis, kad ,BaZnycia yra Sventyjy surinkimas, kuriame teisingai mo-
koma evangelijos ir teisingai teikiami sakramentai“®’. Sioje vienoje, vento-
je, visuotinéje Baznycioje bus ir tokiy nariy, kurie tik iSoriskai priima Dievo
malone, tac¢iau vidumi dél Sirdies netikéjimo ja atmeta. Nors jie priklauso
Baznyciai, jie yra ,tikrosios Baznycios nariai [tik] iSoriniy apeigy pozitiriu”.
Kadangi ,juose neveikia Kristus”, jie ,néra Kristaus nariai” ir ,tikrai néra
Sventa Baznycia”. Nepaisant Sio skirtumo, yra ne dvi baznycios, o tik viena.
Toji viena, tikroji Bazny¢ia Zeméje, ,,imama placiai, apima grudus ir pelus”®.
Siauraja prasme BaZnycia yra ,Sventyjy, tikrai tikinc¢iy Kristaus evangelija
ir turinciy éventag'q Dvasia surinkimas“®. Nors nesunku nustatyti Baznycios
nariy skaiciy placigja prasme, teologai atmeta bandymus nustatyti jos nariy
skaiciy siaurgja, palikdami tai Dievo teismui. Tarp BaZnycios placiaja ir siau-
raja prasme negali btiti jokiy antagonistiniy santykiuy.

Speneriui Bazny¢ia buvo , regimoji” ir ,,neregimoji”. Liuterony Bazny-
¢ig jis vadino tikraja, ,regimaja Baznycia“®. Kadangi jos mokymas tyras, jis
kvieté reformuoti ne jos teologija, o nariy gyvenima. ,Nors miisy Evangeli-
ky Liuterony Bazny¢ia yra tikroji Bazny¢ia ir tyra savo mokyme, j jos iSori-
ne biisena vis délto mes negalime Zvelgti kitaip, kaip tik graudulio pilnomis
akimis”. Jis kvieté Liuterony BaZnycioje nariy skai¢iumi auginti ,neregima-

57  Speneris 2010, 38.

58  Stein 2005, 88.

59  Schmidt 1961, 45.

60 Schmidt 1961, 584, 592-595; AC 2009, 26.
61 AC 2009, 26.

62 AC 2009, 145-146.

63 AC 2009, 150.

64  Spener 1964, 40.



ja Baznycia”. Ja sudaro atgime krikscionys, gyvenantys tyra maldingumo
gyvenima. Tokia ekleziologija skelbia, kad iSgelbéti bus tik , neregimosios”
Baznycios nariai, tai yra atgime, gyva tikéjima turintys krikscionys®.

Speneris jtrauké nauja, tuo metu negirdéta dimensija j ekleziologija —
ekumeninj atviruma. Nors tikraja regimaja BaZnycia jis apibrézé konfesinés
tapatybés prasme, i ,neregimaja” Bazny¢ia jis Zvelgeé tarpkonfesiniu pozii-
riu. Jo manymu, Liuterony Baznycia nebuvo vienintelé, kurioje Zmonés bus
iSgelbéti, nes Kristus buty , vargsas karalius”, jei j jo malonés karalyste buity
pakviesti tik liuteronai. Siai ,neregimai” BaZny¢iai priklauso ir kity konfe-
sijy atgime nariai, todél maloningas VieSpats iSgelbés Romos kataliky, re-
formaty ir kity konfesijy atgimusius narius®.

Pradiné salyga krikséioniy susivienijimui turi biti gin¢y vengimas.
,Jei tikimés suvienyti skirtingas, bent jau kriksc¢ioniskas religijas, tai buty
vienas Dievo palaimintas kelias, kad mes vieni su kitais nesigin¢ytume.”*
Cituodamas Arndta, jis tvirtino, kad , doktrinos grynumas ir Dievo Zodis
iSlaikomas ne vien per disputus ir per daugybe knygu, bet per nuosirdzia
atgailq ir Sventa gyvenima“®. Tikras maldingumas ir krikscioniskas gyveni-
mas jam buvo pagrindiniai buisimos krikscioniy vienybés veiksniai, taciau
i 8 krikScioniy susivienijima jis nejtrauké Romos kataliky BaZnycios, nes
atsiverciant pagonims ir Zydams, jq iStiks gilus nuosmukis®.

I ekleziologija Speneris zvelgé labiau i$ istorinés nei dogmatinés pers-
pektyvos. Ideali ,regimoji” Baznycia jam buvo ankstyvoji, persekiojama
BaZnycia, kurioje iSpazjstancius Dieva buvo galima atpaZinti ne tik is jy
70dziy, bet ir i§ darby. Si , regimoji” BaZny¢ia gyvu jos nariy tikéjimu buvo
labai arti , neregimosios”. , Kokia gili meilé turéjo buti tarp ju, kurie ne tik
vadino vienas kita broliais ir seserimis, bet taip ir gyveno.” ,, Any laiky Baz-
nycios padétis gédina muisy Saltas ar drungnas sielas””.

Nors épeneris Baznycig vadina , Kristaus ktinu”, tikrasis Kristaus k-
nas slepiasi uz sergancio ,,Baznycios kiino”, ,net jei jis dar ne visur ligos
uzpultas”’!. Kalbédamas apie biitinybe gydyti Bazny¢ia, jis turi mintyje ne
Kristaus kiina, bet jos narius. Collegia pietatis ir visuotinés tikinciyjy kuni-
gystés idéjomis, Speneris j ekleziologija jtraukia privataus dvasinio ugdy-
mo dimensija, o Naujasis Testamentas kalba apie visos kriksc¢ioniskos ben-
druomenés ugdymga ir tobuléjima. Mokydamas apie visuotine tikinciujy
kunigyste, Speneris nedaro didelio skirtumo tarp kunigo ir pasaulie¢io. Pa-
sauliecio dvasiné tarnysté — privati, kunigo — vieSa.

65  Stein 2005, 86.

66  Stein 2005, 86.

67  Speneris 2010, 58.

68  Spener 1964, 99.

69  Speneris 2010, 16.

70  Lindberg 2005, 169; Speneris 2010, 45-47.
71  Speneris 2010, 48.
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Ekleziologijoje, kurioje pabréZiamas asmeninis veiksnys pries instituci-
nj, gali kilti separatizmo pavojus. Daliai pietisty tikroji Bazny¢ia gali nustoti
buti institucing, o tik , atgimusiyjy bendruomené”, pasaulio iSsizadéje Kris-
taus sekéjai — collegia pietatis, kurioje kriks¢ionys tarpusavyje dalijasi tikéjimo
ir maldingumo patirtimi”. Speneris atmeté bet kokio pobidZio separatizma,
tikéjo, kad sektantizmas pietistiniuose surinkimuose nepasireiks. , AS sazi-
ningai iSpazjstu, kad Sirdyje su pasibaiséjimu zvelgiu j atsiskyrima ir netgi
manau, kad geriau biti pazeistoje Baznycioje, nei nepriklausyti né jokiai“?.

Liuterony ortodoksijos atstovai kritiskai Zvelgé j Spenerio ekleziastinés
teologijos naujoves. Ju nuomone, iSplésta , neregimosios Baznycios” savoka
tiesé kelig link konfesinio indiferentiSkumo ir dogmatinés teologijos autori-
teto menkinimo. Jiems buvo sunkiai suvokiamas Spenerio siekis reformuoti
Baznycia. Vitenbergo fakulteto teologai klausé, kuo jis buvo nepatenkintas
liuteroniska reformacija, kuria teologai laiké baigtine. Vitenbergieciai tei-
gé, kad ten, kur Dievas dovanoja savo Zodj ir sakramentus, jis iSlaiko tikra
tikéjima. Liuterony BaZny¢iai nereikia naujos reformacijos, o tik kriksc¢ionio
dvasinio gyvenimo pagerinimo, taCiau ir tai Dievas atlieka per teisingai
administruojamas malonés priemones, o ne Zmoniy sudarytas programas’.
Tokios pozicijos laikési ir Dancigo ortodoksy teologas Gottliebas Schelwigas.
Jis teigé, kad ,ne BaZzny¢ia, o nedievobaimingieji Baznycioje turi buti refor-
muoti“7. Speneris savo ruoztu tvirtino, kad jis neskatino naujos reformacijos,
o tik sieké i§ naujo brandinti pirmosios Reformacijos vaisius Bazny¢ios nariuo-
se”. Ortodoksai Speneri taip pat kaltino separatizmu, dvasiniu entuziazmu
(schwirmerei), Baznycios autoriteto griovimu, Baznycios (ecclesia) redukcija iki
baznyteélés (ecclesiola), ekleziastinio samoningumo menkinimu. Jiems buvo
nepriimtinas individo asmeninio samoningumo iskélimas virs baznytinio sa-
moningumo. Kai kuriems collegia pietatis nariams malda surinkime, asmeninis
dvasinis tobuléjimas tapo svarbesni uz visuotine liturgine tarnyste baznycioje.

Judéjimui vis labiau jgaunant aiSkesnj iSorinj pavidalg, stipréjo pries jj
nukreipta kritika. Atgime surinkimo krikséionys save laiké dvasiniu pozitriu
»tikresniais” kriks¢ionimis nei didZioji dauguma BazZnycios Zmoniy. Ortodok-
sai tai vadino dvasiniu iSdidumu, fariziejiSkumu. Kadangi pietistai émé dalin-
ti Baznycia j dvi skirtingas zmoniy grupes, skirtumas tarp ecclesia ir ecllesiola
vis labiau ryskéjo. Ecclesiola, kuria sudaré atgime krikScionys, tapo , tikresnée”
Bazny¢cia nei ecclesia, susidedanti i$ jprasty baznycios lankytojy, kurioje sakra-
mentai teikiami ,nevertiesiems”, nesilaikoma pietistinés disciplinos. Véliau
kai kurie surinkimai nustojo buti ecclesiola in ecclesia, transtormavosi j schiz-

72 Schmidt 1965, 1899.
73  Stein 2005, 87.

74  Sachsse 1984, 345.
75 Dorner 1871, 211.
76  Lindberg 2005, 87.



matines grupes. Schizmatai j teritorine baznycia émeé Zvelgti kaip i ,Babele”,
kurioje ,neverti” kunigai ,nevertiesiems” teiké sakramentus”.

Frankfurto prie Maino parapijoje Speneris j surinkimus pradéjo kvies-
ti 1670 m. Tikintieji du kartus per savaite rinkdavosi jo klebonijoje, kur buvo
aptariamas sekmadienio pamokslas, skaitoma dvasinj tobuléjima skatinan-
ti literatiira. Nuo 1675 m. surinkimuose buvo skaitomas vien tik Sventasis
Rastas. Tokie surinkimai turéjo pasitarnauti pamaldumo augimui, kunigai
juose turéjo proga geriau pazinti tikinc¢iuyju dvasinius poreikius.

PradZioje collegia pietatis buvo uzdaras keliy kunigy ir patricijy susi-
rinkimas, tad¢iau netrukus i collegia buvo priimami visi norintys, neatsizvel-
giant j ju socialing padeétj. Frankfurto surinkimas augo. 1677 m. épeneris
jo ,Sventaja draugyste” (heiligen Freundschaft) vadino visy amziy ir luomy
tikinciyju bendryste”. Per dvylika mety surinkimas iSaugo iki 100 nariy.
Klebonija tokio skai¢iaus nebegaléjo sutalpinti, todél tikintieji émé rinktis
Barfiuserio baznycioje. Pasklido jvairiausiy gandy apie kai kuriy nariy ra-
dikaluma, pietisty arogancija ir ardomaja veikla. | collegia pietatis dvasinj
gyvenima jsikiSo Frankfurto miesto valdzia.

Reaguodami j 1682 m. miesto valdZios varzomasias priemones, da-
lis uoliausiy Spenerio $alininky tapo schizmatikais ir nutrauké visus ry-
$ius su BaZnycia. Speneris sunkiai isgyveno §j fakta ir tik dél meilés Baz-
nyciai ryZosi nutraukti rySius su atsiskyrusiais collegia pietatis nariais.
1685 m. Frankfurte jis publikavo pries$ juos nukreipta rasta Der Klagen iiber
das verdorbene Christentum Missbrauch und rechter Gebrauch (Nusiskundi-
mai dél piktnaudZiavimo krikSCionybe ir teisingas jos panaudojimas)”. 1686 m.
tapes Saksonijos Dresdeno rumy pamokslininku, collegia pietatis veikla jis
galutinai nutrauké®. Nepaisant pasikeitusio Spenerio pozifirio j surinki-
mus, kitose vokieciy Zemeése collegia pietatis populiaréjo, pietisty sajudis
sparciai augo.

1.2.3. SAKRAMENTU TEOLOGIJA

Liuterony mokyma apie sakramentus Speneris laiké vieninteliu tei-
singu. Jis teige, kad pasventinti Altoriaus sakramento elementai yra tikras
Kristaus ktinas ir kraujas. Sakramentai sustiprina kriksc¢ionio tikéjima, juo-
se tikintysis susivienija su Kristumi. Vadovaudamasis 2 Pt 1,4, jis mokeé, kad
atgimdamas Krikéte zmogus tampa dieviskosios prigimties dalininku. Si
bendrysté su dieviSkaja prigimtimi toliau stipréja priimant Altoriaus sakra-
menta®. Jame krikscionis burna priima tikrg Kristaus kiina ir krauja, taciau

77 Lindberg 1983, 171.

78 Brecht 1993, 295.

79  Griinberg, Mirbt 1911, 55.
80 Dixon 2010, 190.

81 Stein 2005, 94.
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taip pat egzistuoja ir dvasinis pasistiprinimas Kristaus ktuinu ir krauju tikéji-
mo galia®.

gpenerio nuomone, daugelis Zmoniy j sakramento veiksminguma
zvelgé opus operatum pozitriu, manydami, kad Altoriaus sakramente Die-
vas teikia malong, nepriklausomai nuo to, ar asmenys yra atgime ir ar sa-
vyje turi iSgelbstintj tikéjima. Nepriklausantys Kristui nebus iSgelbéti, net
jei jie keletg karty buty pakrikstyti, iSklausyty gausybe pamoksly, daugelj
karty gauty absoliucijq ir tankiai priimty Altoriaus sakramenta. Jis akcenta-
vo paciy Zmoniy vertuma ir Sventéjima kaip salyga vertingam sakramento
priémimui. Asmenys, neturintys tokio nusistatymo, negauna naudos i$ pa-
mokslo ir sakramento tarnysteés.

Neuztenka vien tik ausimis klausytis [Dievo zodzio]. Ar tu jsileidi
ji 1 savo §irdj? [...] Pats klausymasis neiSgelbés, bet dar labiau padidins
pasmerkima, nes tu nepasinaudojai tau suteikta malone®.

Tas pats galioja ir iSpazinciai bei absoliucijai, kurias mes laikome
veiksmingomis evangeliSkomis paguodos priemonémis ir nuodémiy atlei-
dimu. Bet tai galioja tik tikintiesiems [...] Kodél tada daugelis, kurie neturi
jokio supratimo apie tikrajj tikéjima, atlieka iSpazintj ir, gave absoliucija, pa-
silieka neatgailaujantys, lyg ju iSpaZintis ir absoliucija jiems teiks nauda vien
todél, kad jie atliko §j veiksma, iSpaZino nuodémes ir priémé absoliucija?*.

Tas pats galioja ir Sventajai Vakarienei. Yra tiek daug zmoniy, kurie
rupinasi tik Sio Svento veiksmo atlikimu ir jo daZnumu, bet nesirtapina
savo dvasinio gyvenimo pagerinimu [...]*.

Speneris kritikavo savo laikotarpio teologus sakydamas, kad jie per ma-

Zai démesio skiria atgimimui. Jo manymu, teologai labai susiaurino atgimi-

mo vyksma, ji siedami vien tik su ,,atgimdanciu nuplovimu” (Tit 3,5), tai yra

su Sventuoju Krikstu. Jie klaidingai moko, kad pakrikstytieji per visa gyve-

nima iSlieka atgimimo ir malonés buisenos. Dél nuodémiy didZioji dauguma

krikStyty Zmoniy netenka Dievo malonés, todél praranda ir Krikste gauta at-

gimima. Tai reiskia, kad jie veltui savo isgelbéjima sieja ir guodziasi Krikstu®.

Mokydamas apie Kriksta, Speneris skelbia vadinamaja sandoros teo-

logija, nuo kurios salygy jvykdymo priklauso su sakramentu susietas Kris-
taus malonés ir iSgelbéjimo paZadas.

[Per Kriksta] Dievas sudaré sandora su tavimi: i$ jo pusés — malonés
sandorg, iS tavo puseés — tikéjimo ir tyros saZinés sandora. Si sandora turi

82  Spener 1688, 422, 430.
83  Spener 1964, 66.

84  Spener 1964, 67.

85  Spener 1964, 67.

86  Matthias 2004, 59.



testis visg gyvenima. Veltui tu save apgaudinétumei guosdamasis Krikstu
ir jo malonés bei iSganymo paZadu, jeigu i$ savo pusés tu nepasiliktumei
prie tikéjimo ar tyros sazinés sandoros, ar nukrypes nuo jos, nesugriztu-
mei Sirdingos atgailos budu?.

Apie tokia sandorg nieko nemini Reformacijos ir ortodoksijos laiky
Kriksto liturgijos. Tokio mokymo néra Santarvés knygoje. Tokia sandoros te-
ologija séja abejoniy su Krikstu susietu Kristaus iSgelbéjimo pazadu ir pa-
ties sakramento veiksmingumu. Speneris tvirtino, kad dauguma pakriks-
tyty sulauzé Kriksto sandorg, todél ju Krikstas neteko galios. Jie privalo
atgimti i$ naujo.

PrieSingai nei épeneris, Liuteris j Kriksta zvelgé kaip jzengima j nuo-
latinés malonés biisena. Patiriant saZinés kaltinimus, Liuteris moké guostis
Krikstu, nes sakramento galia ir veiksmingumas iSlieka visg gyvenima.

Kriksta reikia vertinti ir juo naudotis taip, kad juo stiprintumeés ir
guostumes, kai mus prislegia miisy nuodémeé ir saZiné, ir sakyti: vis délto
as$ pakrikstytas. Jei pakrikstytas, tai man pazadéta, kad buisiu iSganytas ir
igysiu amzinajj gyvenima tiek sielai, tiek ktnui®.

Liuteris moké apie kasdienj sugrjzima prie Kriksto per atgaila, kurios
metu vis labiau stipréja naujas, Krikste atgimes Zmogus.

Antropocentriné sandoros teologija ypac ryskiai atsispindi pietistinio
pobiidZzio Kriksto giesmése. Sandoros salygy iSpildymas pietistinj tikéjima
paverdia legalistiniu, slopina mokyma apie nuteisinima ir iSgelbéjima, gau-
nama vien i Dievo malonés per tikéjima.

Ortodoksai kritikavo Spenerio sandoros teologija. Jy nuomone, jis taip
pat per daug akcentavo Sventosios Dvasios darba sakramento tarnystéje®.
Speneris tvirtino, kad jis laikosi Augsburgo tikéjimo ipazinimo.

AS tikiu, mokau ir iSpazjstu [...], kad, per pamokslo tarnyste, evan-
gelija ir sakramentus Dievas kaip tarpininke teikia Sventaja Dvasia, taip
pat augina tikéjima ir palaima™.

1.7. ESCHATOLOGIJA

Skirtingai nei ortodoksai, Speneris puoseléjo optimistinj poziirj j bii-
simuosius laikus. Tokj savo pozitrj jis iSdésté knygoje Pia desideria ir 1693 m.
publikacijoje Behauptung der Hoffnung kiinftiger Besserer Zeiten (Biisimy, ge-
resniy laiky vilties pagrindimas).

87  Spener 1964, 66.

88 Liuteris 2003, 132.

89 Deutschmann 1695, 119.

90  Spener 1695, 204; Stein 2005, 94.
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Ortodoksijos atstovai ateit] pieSé pesimistinémis spalvomis. Jie skel-
bé artéjancia neiSvengiamg pasaulio pabaiga, visuotinj religinj atSalima,
zmoniy moralinj nuosmukj ir vis labiau stipréjancia kriks¢ioniy Bazny-
Cios priespauda. Speneris knygoje Pia desideria skelbé, kad Bazny¢ios lau-
kia $viesi ateitis: ,Skaitydami Sventajj Rasta neabejojame, kad Dievas savo
baznyc¢ioms Zeméje pazadéjo geresne ateitj. Mes turime nuostabig Pauliaus
pranasyste ir jo atskleista paslaptj (Rom 11,25-26): po to, kai pagoniy gau-
sybé iSnyks, visi Izraelyje taps tikinciaisiais”.

Tokias savo mintis jis grindé Apreiskimo knygos zZinia (Apr 20,1-10)
apie buisimg Sétono jmetima j bedugne tiukstanciui mety. Jis atmeté chiliaz-
ma — mokyma apie artéjancios tiikstancio mety Kristaus karalystés laikotar-
pi Zeméje, taciau tikéjo, jog ateis laikas, kai Bazny¢iai atsivers didziulé mi-
sija, kai Zydai ir pagonys atsigres  Trejybés Dieva ir Baznycia atsidurs kur
kas geresnéje padetyje. Toji Sviesi ateitis laukia tik evangeliSkos BaZny¢ios.
Apreiskimo 18 ir 19 perskyrimus jis interpretavo kaip btisimajj , popieZis-
kos Romos nuosmukj“*'.

Optimistinj jo poziurj j ateitj jkvepé Lk 18,1-8 palyginimas apie
nasle ir neteisyjj teiséja. Speneris ji suprato kaip Kristaus raginima ne-
prarasti vilties geresne ateitimi, nes ,nejaugi Dievas neapginty teisiy
savo iSrinktyjuy, kurie jo Saukiasi per dienas ir naktis, ir delsty jiems pa-
déti?!” Nors palyginimas baigiasi ZodZiais: ,Ar atéjes Zmogaus Stinus
beras Zeméje tikéjima?”, Speneris atmeteé jy tradicine interpretacija, sie-
jama su antruoju Kristaus atéjimu ir Paskutiniu teismu. Jis tvirtino, kad
Kristus ¢ia turéjo mintyje ne iSgelbstincio tikéjimo praradima, o pesi-
mistinj Zmoniy poZziurj, juy netikéjima, kad Dievas jsikis j istorijos eiga ir
atnaujins Baznycia™.

DidZiulj smiigj optimistinems Spenerio eschatologinéms paZifiroms
sudaveé Zinia apie Saksonijos kurfiursto Frydricho Augusto I 1697 m. apos-
taze, kuris vardan Abiejy Tauty Respublikos karaliaus sosto iSsizadéjo liu-
teronybés ir priemé Romos Kataliky tikéjima. Speneriui toks valdovo spren-
dimas buvo lyg apokaliptiné Zinia. Kurfiursto, kurio teritorijose buvo Viten-
bergas ir kitos svarbiausios Reformacijos istorija menancios vietos, apostaze
jis interpretavo kaip teisingg Dievo teisma , pilnai ydy” Liuterony Bazny-
¢iai. Jam tai buvo eschatologinis Zenklas, kurj jis ne kartq yra skelbes: pries
galutinj teisma , Babelé” savo glébin sieks susigraZinti visus, kurie ja paliko.
Baznycios narius jis jspéjo saugotis ,,Romos spasty”. 1698 m. jis perspaus-
dino 1684 m. traktata Christliche Auffmunterung Zur bestindigkeit bey der rei-
nen Lehr des Evangelii (KrikS¢ioniskas paraginimas iStvermingai laikytis grynojo
evangelijos mokymo)®.

91  Speneris 2010, 41.
92  Spener 1693, 150; Krauter-Dierolf 2013, 57 ff.
93  Spener 1698; Hofsbach 1828, 84-85.



Frydricho Augusto I apostazé vis délto neatémé i Spenerio vilties dél
Baznycios laukianéiy geresniy laiky, tik jis nebuvo tikras ar tie laikai jau
prasidéjo. Jis drasino tikinciuosius, skatindamas juos laukti visuotinio pa-
budimo, zyduy ir pagoniy atsivertimo, po kurio Kristus dvasiskai vieSpataus
Zemeéje per Baznycios ZodZio ir sakramento tarnyste. Tokia savo viltj jis at-
kartojo jau bidamas ligos patale likus metams iki mirties™.

1.3. SPENERIO TEOLOGIJOS KRITIKA

PradZioje veikalq Pia desideria teologai priémeé palankiai. Knyga buvo
praktinio pobiidzio, jos autorius palieté aktualias Bazny¢ios gyvenimo te-
mas. Vienas zZymiausiy liuteronisSkosios ortodoksijos teology, Abrahamas
Calovas, ja perskaites, 1675 spalio 11 d. laiske Speneriui ragé:

Didziai dékoju jums uz Zinia apie jusuy desiderijas; jos taip pat yra
mano. Ir kadangi, kaip pranesta, maldingumo praktika jusy baznycioje
atnesé tokius vaisius, as nedvejodamas rekomenduosiu kitiems istirti Sios
maldingumo praktikos nauda. Neseniai pamaldose minéjau jusu baz-
nycios pavyzdj ir sékme, ir paraginau parapijiecius tuo sekti, norédamas,
kad jie vaisingai to siekty, o su tuo susijusius piktnaudziavimus, kurie ¢ia
ir ten atsitiktinai atsiranda, iStaisyty™.

Spenerio praktines rekomendacijas pradZioje $iltai sutiko ir buisimieji
jo oponentai Balthasaras Mentzeris, Samuelis Schelwigas, Johannas Bene-
dictas Carpzovas ir Johannas Friedrichas Mayeris. Carpzovas netgi pritaré
collegia pietatis praktikai, jei tokiems surinkimams vadovauty akademinj is-
silavinima turintys kunigai®.

Speneris collegia pietatis veikla vysté tik Frankfurte. Jis nesteigé surin-
kimy kitose vokieciy Zemése, o tik apsiribojo ju stebésena, dalijosi pata-
rimais, jspédavo dél galimy radikalizmo pavojy. Taciau praéjus mazdaug
deSimtmeciui, ypac kai durys buvo atvertos visuotinei pasaulieciy kuni-
gystei, jis prarado surinkimy kontrole. Judéjimas darési vis labiau nepri-
klausomas nuo jo steigéjo. Daugelyje miesty ir teritorijy pietizmas jgavo
radikaliy bruozy. Tokios tendencijos pasireiské Darmstate, Erfurte, Haléje,
Gotoje, Jenoje, Volfenbiutelyje, Peinéje, Hamburge, Halberstate. Tada j kova
pries pietistus pakilo ortodoksija ir pasaulietiné valdzia. PradZioje teologai
kaltino judéjima sektantizmu, taciau, ilgainiui kristalizuojantis judéjimo te-
ologijai, Spenerj ir jo 8alininkus jie émé kaltinti heterodoksija.

Pirmoji pietizmo kritika buvo iSsakyta praéjus dvejiems metams nuo
knygos Pia desideria pasirodymo. Tada ji buvo nukreipta pries surinkimy

94  Memoir 1848, 199-202.
95 Krauss 1912, 600.
96 Dorner 1871, 210.
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veikla Erfurte, Augsburge, Sveinfurte, Rotenburge, Darmstate. Nors collegia
pietatis oponentai zinojo Spenerj esantj surinkimy pradininku, jie kol kas
venge ji kritikuoti arba tai daré labai subtiliai. Pietistai tuo tarpu Spenerj
pripaZzino savo dvasiniu ir intelektualiuoju tévu. Oponenty puolami jie Sau-
kési jo pagalbos ir jis mielai ja teike.

Pirmuosius du collegia pietatis veikla ginancius traktatus jis publikavo
1677 m. knygeléje Das geistliche Priestertum (Apie dvasing kunigyste). 77 klau-
simy ir atsakymy forma jis apibtidino skirtuma tarp ordinuoty dvasininky
ir pasaulieciy kunigystés. Jis jrodinéjo, kad pasaulieciy kunigystés istakos
gludi Naujajame Testamente, apibrézé jy tarnyste ir funkcijas”. Antroje pu-
blikacijoje, pavadintoje Sendschreiben an Einen Christeyffrigen aufSlindischen
Theologum (Laiskas Kristaus siekianciam uZsienio teologui), jis paneigé apkal-
bas, nukreiptas pries ji ir jo kolegas, surinkimy veikla ir apskritai Dieva
mylinc¢ius Zmones®.

Pirmaja Spenerio teologijos kritikq parasé Nordhauzeno kunigas Kon-
radas Georgas Dilfeldas. 1679 m. publikacijoje Theosophia Horbio Speneriana
(Horbo ir Spenerio teosofija) jis atmeté Spenerio teiginj, kad atsivertimas ir
atgimimas yra buitina salyga teologijos studijoms. Dilfeldas taip pat kritika-
VO épenerio svainj, Vindsheimo superintendenta Johanna Heinricha Horba,
kuris laikeési pietistinio pozitirio j teologijos studijas, vysté collegia pietatis
veiklg®”. épeneris i Dilfeldo kritika atsaké 1680 m. traktatu Allgemeine Go-
ttesgelehrtheit aller glaubigen Christen und rechtschaffenen Theologen (Visy tikin-
Ciyjy ir sqziningy teology visuotinis dieviskasis mokymas). Knygeléje jis placiai
citavo Liuterj ir ortodoksus, jrodinéjo, kad tikroji teologija yra susieta su
Sventosios Dvasios apsvieta'®.

Polemika tarp Spenerio ir ortodoksy prasidéjo i$ karto po Leipcigo
ivykiy, kai dél surinkimy veiklos ir jtarimy heterodoksija Frankeé ir du jo ko-
legos buvo priversti apleisti universiteta ir miestq. Leipcigo profesoriai émeé
atvirai kalbéti apie pietizmo zalg BaZnyciai ir teologijos studijoms. Orto-
doksai sunerimo perskaite 1690 m. Spenerio jvada ,, De impedimentis Studii
theologici” (,, Apie klitutis teologijos studijoms®), parasyta Johanno Conrado
Dannhauerio knygai Tabulee hodosophice (Isminties kelio lentelés). ]zangoje jis
pateikeé konkrecius pasiulymus, kaip reformuoti teologijos studijas. Jis sitilé
atsisakyti Aristotelio filosofijos, kurios metafiziné terminologija apsunkino
Sventojo Rasto studijas. Filosofija apskritai nebuvo biitina Biblijq pazinti.
Filologijos studijose nauda jis regéjo tik ,Sventojoje filologijoje”, t. y. graiky
ir hebrajy kalbose. Jas mokédami studentai gali susipazinti su originaliais
Biblijos knygy tekstais, kuriy autoriy , plunksnas tiesiogiai vedZiojo Sven-

97  Spener 1677.
98 Spener 1677a.
99 Dilfeld 1679.
100 Spener 1680.



toji Dvasia”. Sekuliari antikiné proza apskritai buvo nereikalinga. Speneris
pripazino baznycios istorijos studiju nauda, taciau tai jis sitlé aukstesniy
moksliniy laipsniy siekusiems studentams. Etikos svarba jis prilygino dog-
matikai, teigé, kad tik Sventasis Rastas gali biiti vieninteliu etikos $altiniu.
Jis pabreézé ir mistineés teologijos svarbg, tvirtindamas, kad mistiné teologija
nagrinéja ta patj subjekta kaip ir dogmatika, taciau ji nepasitenkina vien tik
loginémis Ziniomis ir i§vadomis, o akcentuoja praktinj atsinaujinima, Sven-
tosios Dvasios apsSvieta, vienybe su Dievu.

Tokios Spenerio rekomendacijos kirtosi su ortodoksijos laikotarpio te-
ologijos studijy programa. [ jo tvirtinimus, kad teologijos studentams buitina
Sventosios Dvasios apsSvieta, ortodoksai atsake, kad fakultetai rengia teolo-
gus, o ne ,,pranasus”. Leipcigo universiteto profesoriai Carpzovas ir Valen-
tinas Alberti kartu su konsistorija Spenerio pasiilytas reformas Saksonijos
kurfiurstui Johannui Georgui III pavadino klasikinés teologijos griovimu.

1691 m. pasirodé anoniminé publikacija Imago Pietismi (Pietizmo paveiks-
las). Tais paciais metais ji buvo atspausdinta ir vokieciy kalba Eben-Bild Der Pie-
tisterey. Jos autorius, Halés Sv. Ulricho bazny¢ios kunigas Albrechtas Chris-
tianas Rotthas, detaliai apibtidino naujas ir keistas judéjimo tendencijas. Tai
buvo pirmasis iSsamus pietizmo teologija kritikuojantis traktatas. Nustates de-
vynis piktnaudziavimus ir vienuolika dogmatiniy klaidy, autorius priéjo prie
iSvados, kad ,, pietizmas yra sekta, kuri neturi buti toleruojama nei BaZznycioje,
nei valstybéje”!™. Tarp piktnaudZziavimy autorius pazyméjo pasaulietinés val-
dzios draudziamuy collegia pietatis organizavima, pagiezinga pietisty poziurj j
baznytines pamaldas, pamokslavimo tarnystés uzurpavima, Bohmeés ir kity
Baznycios atmesty knygy propagavima, leidima surinkimuose pamokslauti
moterims, collegia pietatis organizavima jtartinu laiku, dél ko kyla nepadortis
jtarimai, Sventumo propagavima per aprangos ir valgio taisykles, kvakeriz-
mo platinima, kai vidinés apSvietos metu patiriamos ekstazés. Tarp pietizmo
klaidy autorius pazyméjo atmesting pozitirj j dogmatines klaidas, ypac jei pie-
tistinéje aplinkoje vieSpatauja kriks¢ioniSkoji meilé, iSorinio Sventumo, o ne
tikéjimo vaisiy akcentavima, svajones apie tobulg Dievo jstatymo jvykdyma,
Altoriaus sakramento praktikos, baznytiniy pamaldy ir asmeninés iSpazinties
nuvertinima, atmesting pozitrj j santuoka (sic.), tvirtinima, kad teologai gali
apsieiti be ,mokslo” (aristotelisko loginio-analitinio pazinimo metodo) ir filo-
sofijos, vidinés apsvietos siekima, kuriuo yra nuvertinama Sventojo Rasto ais-
kumo doktrina, skelbianti, kad Dievo Zodj gali suprasti kiekvienas, net ir vidu-
tinio intelekto skaitytojas ar klausytojas, ir uzslépto chiliazmo propagavima.

I Rottho kritika pietistai atsakeé keliais traktatais, tarp kuriy svarbiau-
sias buvo Veito Ludwigo von Seckendorffo publikacija: Bericht und Erin-
nerung (Pranesimas ir priminimas). JZanga traktatui parasé Speneris. Joje

101 Rotth 1691a; Rotth 1691b.
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jis iSdésté savo nuomone apie jvykius Leipcige, pabrézé, kad judéjimui
impulsa daveé aktyvios kriksé¢ionybés stoka ir opus operatum pozitris i li-
turgine tarnyste bei iSorine morale. Néra teisinga pietistais vadinti visus
maldingumo siekianéius Zzmones, nes tada, kur nors pasireiskus doktrini-
nei klaidai, apkaltinami visi judéjimo dalyviai. PasiprieSinimas judéjimui
atsiranda dél tokiy dalyky: (1) dél dvasininky nenoro atsisakyti seno gy-
venimo budo ir ju meilés pasauliui, (2) dél profestiros baimeés netekti savo
auditorijy ir studenty nenoro atsisakyti ,laukinio gyvenimo” budo, (3) dél
paprasciausio Zzmoniy neiSprusimo — liaudis lengvabuidiskai tiki gandais,
kad pietistai skelbia klaidinga mokyma. Seckendorffas priekaistavo Imago
pietismi autoriui uz nepagristy gandy platinima ir judéjimo diskreditacija.
Pietistai netvirtina, kad surinkimai yra absoliuciai batini, o tik teigia, kad
jie turi savo verte. Jie neatmeta pamokslavimo tarnystés baznycioje, taciau
Seckendorffas pripazino, kad kai kurie judéjimo nariai per grieztai pasisako
pries kunigy silpnybes. Jie neneigia filosofijos naudos, taciau uz filosofija
daug svarbesnés yra Sventojo Rasto studijos. 1692 m. Rotthas anonimiskai
publikavo dar vieng antipietistinj traktatq Doppelte Verteidigung des Eben-
bilds der Pietisterei (Dvejopas pietizmo paveikslo apgynimas), kuriame gyné savo
ankstesnes pozicijas'®.

Pietisty misija sukélé konflikta Hamburge. 1685 m. Spenerio svainis
Horbas atvyko i Hamburga, kur tapo Sv. Mikalojaus baZnyc¢ios kunigu.
Kartu su Johannu Winckleriu ir Abrahamu Hinkelmannu jis pradéjo or-
ganizuoti collegia pietatis. Surinkimy nariams pradéjus rasyti savo tikéjimo
iSpazinimus, kurie kirtosi su Baznyc¢ios mokymu, miesto vyriausiasis ku-
nigas Samuelis Schultzas émési atsakomuyjy priemoniy. 1690 m. kovo 14 d.
visy Hamburgo dvasininky vardu jis parasé kunigy priesaikos formule
(Hamburger Revers). Joje buvo atmetamos pietisty jvestos naujoves, reika-
laujama laikytis baznyc¢ios ceremonijy, smerkiamas entuziazmas, separatiz-
mas ir mistinés Jakobo Bohmeés idéjos. Priesaika skelbé:

Savo asmeniniais parasais mes vieningai iSpazjstame, kad grieztai
laikomeés ne tik konfesiniy rasty, bet ir viesai neigiame bei atmetame ne-
seniai pasirodziusius ,pseudofilosofus”, ,antibiblicistus” (antiscriptu-
rarios), ,laisvuosius” [Baznycios dogmuy nesilaikancius — pastaba D. P]
teologus ir kitus fanatikus, ypac Jacoba Bohme, taip pat chiliazma, o ju
sekéjus nelaikome savo broliais”!®.

Kadangi priesaikos tekstas nedraudé surinkimy veiklos, Winckleris
pradZioje ji pasirase, taciau, Horbui ir Hinkelmannui atsisakius tai padaryti,
jis atsiémé savo parasa. Miesto valdZia taip pat atsisakeé pripaZzinti priesaikos

102 Rotth 1692a.
103  Responsa 1690, Aij.



teksta. Mieste nebuvo konsistorijos, todél magistratas turéjo teise dalyvauti
priimant Bazny¢ios gyvenimui jtaka darancius sprendimus, taciau priesaikos
autoriai valdzios apie tai neinformavo'™. Abi pusés gyné savo pozicijas rastu.
Ortodoksai paprasé Kylio, Vitenbergo, Liubeko ir Greifsvaldo teologijos fa-
kultety jvertinti jy priesaikos teksta. Fakultetai pripazino, kad priesaika atitin-
ka liuterony tikéjimo iSpazinimo rastus. Jie taip pat teige, kad priesaika buvo
siekiama uzkirsti kelig klaidingam mokymui, todél Hamburgo kunigai nepa-
zeidé pasaulietinés valdZios interesy. 1690 m. Hamburgo ortodoksai fakultety
atsakymus publikavo atskirame leidinyje Vier Theologische Responsa (Keturi teo-
loginiai atsakymai). Pietistai prie savo memorandumo pridéjo Spenerio atsaky-
ma: Theologische Bedencken Uber den von einigen des E. Hamburgischen Ministerii
publicirten Neuen Religions-Eydes (leologiniai pamgstymai apie Hamburgo kunigy
publikuotq naujq religine priesaikq). Nepaisydamas keturiy ortodoksiniy teologi-
jos fakultety nuomonés, Speneris atkakliai gyné Hamburgo pietisty pozicija.
Jis tvirtino, kad dvasininkija neturi teisés vienasaliSkai, nepasitarusi su mies-
to taryba, paskelbti nauja tikéjimo iSpazinima ir jpareigoti ji pasirasyti visus
miesto kunigus. Tai ne vien ortodoksy, o visos Hamburgo BaZzny¢ios reikalas.
Dvasininkija turi teise spresti teologinius klausimus, taciau ju iSvados negali
buti prilyginamos liuterony tikéjimo iSpaZinimo rastams.

Mayeriui buvo netikéta tokia Spenerio pozicija, priestaravusi keturiy
teologijos fakultety iSvadoms, todél 1691 m. pradzioje jis publikavo pries ji
nukreipta traktata Abgenithigte Schutz-Schrifft (Priverstinis apsigynimo rastas).
Jame jis gyné Hamburgo ,reversa” ir grieZtais ZodZiais kritikavo gpenerio
Theologische Bedencken'®. Siuo traktatu Mayeris isprovokavo ilgalaike polemi-
ka, i kuria jsitraukeé daug ortodoksija ar pietizma palaikanciy teologuy.

] Mayerio knyga Speneris atsake traktatu Die Freyheit der Gliubigen (Ti-
kinciyjy laisvé). Anot Spenerio, krik$cionio laisveé apima ne tik laisve nuo nuo-
démeés ir jstatymo, bet ir tikinciyjy laisve tikéjimo klausimais, jei jie zino tikra-
ji Dievo Zodj ir Sig tiesa juy Sirdyse uzantspaudavo Dievo Dvasia. IS to iSplau-
kia, kad kunigai negali saves laikyti krikscioniy , tikéjimo VieSpaciais”. Juk ir
Liuteris 1523 m. Prahos senatui yra sakes, kad teisé mokyti priklauso visiems
kriksc¢ionims. Hamburgo ortodoksai pasidaré panasis j ,, popiezininkus”, ku-
rie mane esa mokytojai, galintys mokyti kiekviena, o patys negalintys buti
kritikuojami. Jis citavo Mt 23,8-10, primindamas, kad kriks¢ionys tarpusa-
vyje yra lygus ir turi tik vieng mokytoja — Kristy. Hamburgo kunigams dva-
siniuose dalykuose jis pataré nesijausti pranasesniems uz kitus ar prisiimti
daugiau dvasiniy teisiy nei dera, nes kitaip jie pasidarys panasis j ,neklys-
tandius popieZininkus“1%. 1691 m. Spenerio pozicijai pritaré dvi anoniminés

104 Whaley 1985, 31; Gierl 1997, 49-52.
105 Mayer 1691.
106 Spener 1691; Leonhardt 2017, 229.
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publikacijos'”, kuriy antraja nenustatytas asmuo pasirasé vardu Christianas
Friedrichas Palmé. Mayeris j §j anoniminj rasta 1692 m. atsake traktatu Wolge-
meinte Abfertigung (Gerai apgalvotas isleidimas), kurj irgi pasirasé slapyvardziu
Nicolai de Pio Zelo'®. Tais paciais metais publikuotame kitame traktate Mif-
brauch der Freyheit der Glaubigen (PiktnaudZiavimas tikinciyjy laisve) jis kritikavo
Spenerio mintis apie tikinéiyjy laisve. Anot jo, tokie skambiis teiginiai kaip
»tikinciyjy laisvé” gali buti lengvai naudojami pries baznycios tvarka, Sven-
taja tarnyste ir liuterony teologija. Prie traktato jis pridéjo 1692 m. sausio 23 d.
Braunsveigo-Liuneburgo hercogo Georgo Wilhelmo edikta, kuriame pietis-
tai, ypa¢ Liuneburgo superintendentas Johannas Wilhelmas Petersenas, buvo
kaltinami nukrypimu nuo liuterony tikéjimo iSpazinimo rasty ir chiliastiniy
bei entuziastiniy nuotaiky platinimu'®-

Speneris i kritikg atsaké 1692 m. nauju traktatu Sieg der Wahrheit (Ti-
kéjimo pergalé), kuriame patj Mayerj kaltino piktnaudziavimu kriksc¢ioniska
laisve. Anot jo, Mayeris nejsigilino i jo argumentus, todél Speneris nematé
reikalo vél save ginti, o tik pateiké santrauka to, ka anksc¢iau buvo iSdéstes.
Nepagristais jis vadino jam mestus kaltinimus dél chiliazmo. Jo eschatolo-
giniame mokyme nebuvo nieko, kas priestarauty Augsburgo ispaZinimui''®.

1693 m. atsinaujinus nesutarimams Hamburge, Mayeris vél émé kri-
tikuoti Spenerj. Ty mety pradZioje Horbas mieste iSplatino i§ pranciizy
kalbos iSversta brositura Die Klugheit der Gerechten (leisiyjy ismintis), kurios
autorius buvo pranciizy mistikas, buves reformaty kunigas Pierre Poiretas.
Veliau Horbas pripaZzino, kad bukletas turéjo rimty trukumy, nes jame ne-
pakankamai aiskiai iSdéstyta medZziaga apie kriksc¢ioniska vaiky mokyma,
nuteisinimo doktrina ir mokymas apie Kriksta. Ortodoksai i$ karto Horba
apkaltino Pelagijaus, Fausto Socino, Jakobo Arminijaus, Valentino Weigelio,
ir Casparo Schwenckfeldo erezijy sklaida. 1693 m. Mayeris publikavo nauja
traktata Warnung an die werthe Stadt Hamburg ([spéjimas brangiam Hamburgo
miestui), kuriame rase:

Speneriskas padaras publikavo knygele ir per Naujuju mety $ven-
tes i$dalijo ja vaikams bei tarnams. [...] Man atrodo, kad, remdamiesi Spe-
nerio metodika, jie [pietistai] beveik niekada nesidomi tikry ir teisingy
teology knygomis, o pateisina abejotino tikéjimo knygas, netgi jam kenks-
mingas, ir jas giria bei entuziastingai bruka Zmonéms kaip labai naudin-
gas kriksd¢ioniskam ugdymui. Stai kaip elgiasi patriarchas p. Speneris ir
jo sekéjai'.

107 Theologi 1691; Die Erlangete Ehre 1691.
108 Mayer 1692b.

109 Mayer 1692.

110 Spener 1692.

111 Mayer 1693, 3, 6.



Miesto taryba nusileido ortodoksy reikalavimui ir 1693 m. lapkritj nu-
rodé Horbui, o véliau ir jo Zmonai, Spenerio seseriai palikti miestg. Kadangi
kritika nebuvo adresuota tiesiogiai jam, Speneris j Mayerio publikacijg nu-
sprendé neatsakyti.

Sunkiau Speneriui buvo pakelti teologijos fakultety kritika. Poleminj
traktatg Leipcigo fakulteto vardu 1692 m. vasario 20 d. parasé nenuilstantis
jo oponentas Carpzovas. Dokumentg pasirasé profesoriai Georgas Moebius,
Valentinas Alberti, Leipcigo superintendentas Georgas Lehmanas, tadiau jo
turiniui nepritaré dekanas Johannas Olearius. Traktatg Griindliches und wol-
gesetztes Bedencken Von der Pietisterey (Kruopstis ir gerai suformuluoti pietizmo
apmgstymai) 1693 m. Dancige iSspausdino Samuelis Schelwigas. Leidinyje
daug vietos buvo skirta zZalingai collegia pietatis veiklai, pateikta pavyzdziy,
kaip surinkimai daugelyje viety skleide klaidinga teologija ir sektantizma.
Carpzovas nustaté dvylika pietizmo klaidy, kurios priestaravo Santarvés kny-
gos teologijai. Pietistai (1) ,barbariskai” Zvelgia i , visus mokslus” (disciplinas,
kuriose taikomas aristoteliskasis loginis-analitinis paZinimo metodas), rodo
pagieZa baZznytiniam menui, (2) sumenkina pamokslo tarnyste, (3) abejoja dél
istikimybés priesaikos Santarvés knygai pagristumo, nes mano, kad tikéjimo
i$pazinimo rasty reikia laikytis tik tiek, kiek jy teologija atitinka Sventajj Ras-
ta''?, (4) kiekviena doktring, skatinancia pamaldy gyvenima, jie laiko teisinga,
siekia unijos su reformatais, (5) nori atgaivinti misting teologija, (6) atsakymu
i teologinius klausimus iesko per ypatingus apreiskimus, (7) liaupsina Jako-
bo Bohmeés mistine teologija ir peikia pries ja nukreipta Abrahamo Calovo
kritika, (8) laukia Kristaus tukstantmecio karalystés, (9) maiSo jstatyma su
evangelija, (10) tvirtina, kad geri darbai butini iSgelbéjimui, (11) klausykla
laiko Zmoniy prasimanymu, Eucharistija interpretuoja tik kaip Kristaus mir-
ties prisiminima, tvirtina, jog Kristus savo krauju nuplove tik jgimtaja nuo-
déme, (12) teigia, jog atgimes Zmogus gali nepriekaistingai vykdyti Dievo
jstatyma. Daugelis i§vardinty klaidy negaléjo biti taikomos Speneriui, o tik
radikaliajam judéjimo sparnui, taciau, Carpzovo nuomone, prie tokiy erezijy
privedé Spenerio collegia pietatis ir jo mokymas apie atgimima, pagventinima,
hermeneutika, eschatologija, todél pastarasis negaléjo nuo saves nusimesti
atsakomybeés uz iSplitusias erezijas'".

1692 m. Speneris kreipési i kurfiursta Johanna Georga III, prasyda-
mas paskirti komisija, kuri iStirty jam ir pietistams mestus kaltinimus.

112 Dancigo teologas Samuelis Schelwigas nesutiko su Spenerio nuomone, kad niekas neturéty pri-
siekti iStikimybeés Santarvés knygai pries tai kruopsciai neistyres jos teologijos. Jis pritaré, kad kie-
kvienas buisimasis Baznycios dvasininkas privalo perskaityti tikéjimo iSpazinimo rastus, taciau
teigé, kad ne kiekvienas yra pajégus istirti visa Santarvés knygos teologija. Tiems, kurie neturi
galimybiy jsigilinti i Siuos rastus, uztenka prisiekti, kad juose néra nieko klaidingo, o visus liku-
sius klausimus palikti spresti ,motinai Baznyc¢iai” ir tikéjimo klausimais pasitikeéti jos autoritetu
(Dorner 1871, 211-212).

113 Carpzov 1693, 13-18.
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Kurfiurstas krasto superintendenty paklausé, ar juy dekanatuose yra fa-
natisky ar jtartiny Dievo Zodzio skelbéjy. Kadangi tokiy nerasta, 1693 m.
lapkricio 8 d. Johannas Georgas Ill iSleido jsaka, draudziantj pamokslauti
ar rasyti prie§ pietizma, kol nebus jrodyta, kad pietistai kraste skleidzia
savo zalinga mokyma'*.

Nepaisydamas kurfiursto draudimo, 1693 m. Carpzovas anonimis-
kai publikavo dar vieng pries Spenerj ir kitus pietistus nukreipty traktatq
AufSfiihrliche Beschreibung Des Unfugs, Welchen Die Pietisten zu Halberstadt im
Monat Decembri 1692. iimb die heilige Weyhnachts-Zeit gestifftet (ISsamus pik-
tadarybiy aprasas, kurias Halberstato pietistai juykdé 1692 m. gruodzio mén. per
$v. Kalédas). Leidinio svarba liudija tai, kad visi judéjimo lyderiai — Speneris
Berlyne, Franké Haléje, Paulius Antonas Eisenache, Joachimas Justus Brei-
thauptas Haléje, Johannas Winckleris Hamburge, Henrichas Fergenas Go-
toje, Casparas Sagittarius Jenoje, laiké pareiga paneigti iSdéstytus faktus.

Traktate Carpzovas aprasé Halberstato (80 kilometry nuo Halés) pie-
tisty radikaluma. 1692 m. gruodzio 22 d., praéjus trims dienoms nuo Hal-
berstato kunigo Johanno Wurtzlerio mirties, surinkimo ,pranasé” Anna
Margaretha Jahn paskelbé, kad kunigas prisikels i§ numirusiy, jei jos pra-
nasSystés tekstas bus padétas ant mirusiojo ktino'”>. Halberstato jvykiy kon-
tekste Carpzovas aprasé , destruktyvia” pietisty veikla ir kituose miestuo-
se. Speneris Dresdene elgési netinkamai, baznyciose klausési kity kunigy
pamoksly jsimaises tarp paprasty zmoniy. Dél prastos jo aprangos Leipci-
ge karta Zmonés palaikeé jj batsiuviu. Norédamas laimeéti vyrus pagal visy
eretiky buda jis ,stovéjo” uz motery. Visus jam nepritarusius kunigus jis
kaltino iSdidumu ir pasaulio prabangos vaikymusi. Palaikydamas artimus
rySius su aukStuomene, jis formavo savo , partija”, jam iStikimus sekéjus
skirdamas j geras tarnystés vietas, o oponentus visaip Zemino ir jiems ken-
ké. Panasiai autorius apibudino ir kity pietizmo lyderiy veikla Frankfurte,
Leipcige, Hamburge, Wurzene, Erfurte, Liubeke, Kelbroje, Gotoje, Haléje,
Kvedlinburge ir Halberstate. Carpzovas rasé apie ekstazes surinkimuose, vi-
zijas ir su jomis susijusius pavojais, chiliazma ir su tuo susijusig praktika,
priminé, kad dar Reformacijos metu chiliazmas privedé prie Miunsterio suki-
limo, kurio metu anabaptistai bandé mieste jvesti teokratija. Tre¢iame knygos
skyriuje Carpzovas susistemino pietistine teologija, iSskirdamas 20 loci — fun-
damentaliy pietizmo teologijos temy. Locus I. de Scriptura Sacra raSoma, kad
mokydami apie apSvieta pietistai tiki intuityviu Biblijos pazinimu; Locus II.
de Visionibus & Revelationibus peculiaribus — patiriamas vizijas jie laiko Dievo
apreiskimu; Locus I11. de beatitude Chiliastica — chiliazmui priskiriama Spenerio
viltis dél geresniy laiky; kitose loci autorius atmeté pietisty krikscioniSkos
tobulybés ambicijas, kova su sekuliaria adiafora, visy tikinciyju kunigyste,

114 Griinberg 1893, 317.
115 Carpzov 1693a, 130.



collegia pietatis praktika, pietisty iSpuolius pries klasikine liuterony teologija,
Baznycios konfesinius rastus ir ,neatgimusius” kunigus. Carpzovo darbas
buvo viena pirmujy Systema theologiae pietisticae'®. Pietizmo teologija jis vadi-
no heterodoksine, o patj judéjima — sekta. Knygos jvade jis rasé:

Kazin ar kada nors anksciau velnias yra platines tiek savo tikstan-
tiniy intrigy, prazatingy klaidy, erezijy, grupiy ir sekty; dabar jis jrodeé,
kad neliko beveik né vieno evangelisko krasto, kur nesislapstyty Sie pietis-
tiniai parazitai ir kenkéjai'”.

Daugiau nei trylika publikacijy neigé Carpzovo Issamy [pietizmo] pik-
tadarybiy aprasq. Speneris jam mestus kaltinimus atmeté 1693 m. traktate
Griindliche Beantwortung Einer mit Listerungen angefiillten Schrifft (ISsamus
atsakymas | Sventvagystémis pripildytq rastg). Anonimine Carpzovo publi-
kacija jis pavadino ,baisiausiu $meiztu, kokj kada nors yra regéjes”. Spe-
neris atsake j SeSis jam mestus kaltinimus. (1) Jis paneigé tvirtinima, kad
pietistai atmeta nuteisinima per tikéjima, skelbia, kad moraliniai pokyciai
butini iSgelbéjimui. Jis laikosi pagrindinés liuterony doktrinos, tik aiSkiau
paaiskina, kas yra tikéjimas, moko, kad tikéjimas — ne tuscia vaizduoté, bet
galingas Sventosios Dvasios darbas, kuri veda j pasventinima. (2) Teiginj,
kad pietistai nuvertina filosofija ir dogmatine teologija, Speneris vadino
klaidingu. Pietistai nenuvertina iy discipliny, taciau pabrézia, kad svar-
biausia yra Sventojo Rasto studija. (3) Jis paneigé nuomone, kad pietistai
moko apie dvigubg apsvieta: iSorine per prota ir vidine per gventqjq Dvasia.
Téra tik viena ap$vieta. Ja Sventoji Dvasia teikia per Zodj, kuris veda i pa-
$ventinima. Zinios apie dieviskajj Zodj, gautos proto pastangomis, néra ap-
Sviestos Dvasios, todél neskatina pasventinimo. (4) Jis atmeta tvirtinimus,
kad pietistai priekaiStauja saZinéms dél sekuliarios adiaforos. Speneris re-
komenduoja susilaikyti nuo adiaforos tik tada, jei toji skatina nusideti. (5)
I teiginj, kad pietizmas skatina entuziazma (Schwirmerei), Speneris atsakeé,
kad $is reiskinys egzistavo dar iki pietizmo. Neteisinga entuziastais vadin-
ti visus, kurie patiria apSvieta, bet tik tuos, kurie patiriamus apreiskimus,
o ne Dievo Zodj ir sakramentus, laiko iSgelbéjimo priemonémis. Pietistai
nesiekia zeméje jkurti Dievo karalystés, kaip Reformacijos metu fanatikai
tai daré Miunsteryje. Judéjimo nariai yra paklusniis pasaulietinei valdZiai.
(6) Jis paneigé mintis, kad pietizmas skelbia chiliazma, jog menkina Bazny-
Cios liuteroniska tapatybe, nuvertina tikéjimo iSpaZinimo rastus, ,sudva-
sina” (Vergeistung) teologines studijas. Kristaus tikstantmecio karalystes
idéjos néra liuteronisko pietizmo mokyme. Nepaisant trikumy, Liutero-
ny BaZnydia yra tikroji Baznycia, nes jos mokymas tyras. Gyvas tikéjimas

116 Carpzov 1693a, 22-33.
117 Carpzov 1693a, 3.
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nesietinas su entuziazmu, nes jis gaunamas ne per apreiskimus, o per Dievo
zodj. Tikéjimo iSpazinimo rastai neturi btiti menkinami, ta¢iau nereikéty
ju tapatinti su Sventuoju Rastu. Ugdant baisimuosius kunigus neturi biati
atmetamas mokslinis pozitris i teologija, taciau kandidatai turi bati skati-
nami siekti pietistinio gyvenimo btido. Pamokslavimo tarnysté néra nuver-
tinama, tac¢iau reikia vengti filosofinio, liaudZziai nesuprantamo pamoksla-
vimo. Sventajame Raste ir Santarvés knygoje mokoma, kad atgimusieji turi
laikytis dieviSkojo jstatymo. To reikalauja ir pietistai, taciau jie zino, kad
7eméje tobulas $ventumas nejmanomas. Speneris demonstravo lojaluma
klasikinei liuterony teologijai, tac¢iau pripazino, kad silpnoji pietizmo puseé
buvo vienur ir kitur pasireiskiantis entuziazmas'®.

Carpzovas dar keleta karty kritikavo épeneri. 1695 m. Velyky Sven-
¢iy programoje dél Spenerio 1693 m. publikacijos Behauptung der Hoffnung
kiinftiger Besserer Zeiten jis kaltino jj Spinozos idéju platinimu. Ty paciy mety
Sekminiy programoje jis kritikavo Spenerio mokyma apie vidine apsvieta,
jo pozitrj i malonés priemoniy veiksminguma, visuotine tikinciyju kuni-
gyste. Ji jis vadino ,inovatoriy genijumi”, ,nepasauktu reformatoriumi”,
,baznyéios viesulu”, ,tvarkos drumstéju”. Speneris pavadino $ventvagys-
te jo teologijos siejima su Spinozos filosofija, kuri griové religijos pagrin-
dus. Jis niekada néra skelbes, kad neatgimusiy kunigy administruojami sa-
kramentai yra neveiksmingi, o tik kad tai kenkia sakramentinei praktikai.
Carpzovui jis priminé, kad Sis 1685 m. leidinyje Auserlesene Tugend-Spriiche
rekomendavo collegia pietatis, o tuos, kurie nesieké dorybés bei gery darby,
vadino piktnaudziautojais nuteisinimo doktrina. Po Sio atsako Carpzovas ir
Leipcigo fakultetas i$ polemikos pasitrauké'”.

Tuo paciu metu j polemika jsitrauké Vitenbergo fakultetas. Nors
1675 m. Calovas pozityviai apibiidino Spenerio veikalg Pia desideria, ne-
trukus dauguma profesoriy kritiSkai émé vertinti jo pazitras. Tikra au-
dra sukeélé jo 1693 m. publikacija Behauptung der Hoffnung kiinftiger Besserer
Zeiten. Jai pasirodZius, su Speneriu émé polemizuoti Vitenbergo profeso-
riai Johannas Georgas Neumannas ir Johannas Deutschmannas. 1695 m.
fakulteto vardu Deutschmannas publikavo placios apimties veikala
Christ-Lutherische Vorstellung (Krikicioniskas liuteroniskas isaiskinimas). Spe-
nerio rasty teologija sulygines su Augsburgo ispazinimo I-XXI straipsniais,
jis aptiko 264 teologines klaidas'?. Speneriui dar nespéjus atsakyti j pirmaji
veikala, Deutschmannas, Neumannas, Philippas Ludwigas Hannekenas ir
Casparas Loscheris fakulteto vardu tais paciais metais publikavo dar vie-
na traktatq Derer Theologen zu Wittenberg Gnaden-Frieden- und Freuden-volles
Gewissen (Vitenbergo teologai: maloné, ramybé ir dziaugsminga sqziné), kuriame

118 Sachsse 1884, 221-222; Spener 1693a.
119 Carpzov 1685; Spener 1695, Anhang 5 ff.; Sachsse 1884, 110, 332.
120 Deutschmann 1695.



paaiskino, kad Spenerio klaidas jie i§vardijo ne tam, kad ji kaltinty, bet kad
suteikty jam galimybe jy iSsizadéti'*.

] Vitenbergo fakulteto kritikq Speneris atsakeé tais paciais 1695 m. taip
pat placios apimties veikalu Auffrichtige Ubereinstimmung mit der Augsp.
Confession (Nuosirdus pritarimas Augsburgo ispaZinimui). Jame kiekvienai
i§ 264 ,klaidy” jis paskyré po atskirg paragrafa, jrodinéjo, kad jo moky-
mas atitinka BaZnycios doktrina. Jo veikalas tapo pirmuoju pietisty corpus
doctrinae. Ortodoksai kiekvieng teiginj pradédavo Santarvés formulés lozun-
gu ,mes tikime, mokome ir iSpaZjstame”, o gpeneris savo ortodoksisku-
ma demonstravo zZodziais ,,a$ tikiu, mokau ir iSpazjstu”. Jis paaiskino rysj
tarp atgimimo, tobuléjimo ir praxis pietatis iS5 vienos puseés ir nuteisinimo,
atgailos, maloneés ir gery darby iS kitos. Veikalo pabaigoje jis pridéjo prie-
da, kuriame atskirai atsaké Carpzovui, Liubeko superintendentui Augustui
Pfeifferiui, Neumannui, Mayeriui ir kitiems.

Tarp aktyviausiy Spenerio teologijos kritiky buvo Dancigo Akademinés
gimnazijos rektorius Samuelis Schelwigas. 1693 m. jis atspausdino Carpzovo
parasyta traktata, prie kurio pridéjo savo jvada ,,Gnade, Friede und Warheit,
von Jesu Christo, der die Warheit selber ist!” (,Malong, tiesa ir ramybé nuo
Jézaus Kristaus, kuris pats yra tiesa!”). Jame jis grieztais ZodZiais kalbéjo pries
pietisty surinkimus ir juose plintancia heterodoksija. Dancige tokius surinki-
mus organizavo Sv. Marijos bazny¢ios kunigas Constantinas Schiitzas. Schel-
wigas pamoksluose ragino iSvaryti ji iS miesto kaip ,entuziasty velnitkstj”
(Schwarmteufel). 1694 m. balandZio ménesj Schelwigas Berlyne aplanké Spene-
rj. Pokalbyije jis nelieté pietizmo temuy, taciau geguzés 6 d. parasé jam laiska,
kuriame apgailestavo dél Schiitzo veiklos ir paprasé rastu atsakyti j jo pateik-
tus klausimus apie Dievo ZodzZio veiksminguma, vienybe su Kristumi, rysj
tarp tikéjimo ir gery darby. Kelionés po Vokietija metu Schelwigas aplanke
Vitenberga, Leipciga, Jena ir Helmstadta ir grizo j Danciga apsiginklaves nau-
jausiomis Ziniomis apie pietisty , piktnaudziavimus” Hamburge, Kylyje, Jeno-
je ir Helmstadte. Rugpjii¢io ménesj jis miesto tarybai jteiké Catalogus errorum
Schiitzianorum (Schiitzo klaidy katalogq), kuriame rasé, kad Schiitzas nuteisini-
ma daré priklausomg nuo gery darby, Sventosios tarnystés veiksminguma
siejo su ja atliekanciy kunigy vertumu, nuvertino filosofija ir dogmatine te-
ologija, reikalavo naujos BaZny¢ios reformacijos, nesipriesino klaidatikiams,
reformatams ir kvakeriams. Kai miesto taryba atmeté Schelwigo skunda, 1695
m. traktate Denvnciation, gegen Herrn Constantin Schiitzen (Skundas pries pong
Constanting Schiitzg), jis publikavo Schiitzo klaidy kataloga (Catalogus errorum
Schiitzianorum). Pastarasis j tai atsaké rastu Apologia Catalogo Schelguigiano Op-
posita (Schelwigo katalogui priesinga apologija). Schelwigas tais paciais metais at-
saké nauju rastu Kurtze Wiederholung der evangelischen Warheit (Trumpas evange-
liskos tiesos atkartojimas). Jame jis jspéjo tikinciuosius apie pietisty skleidZziama

121 Derer Theologen 1695.
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heterodoksija, supazindino su ju mokymu apie jstatyma ir evangelija, tikéjima
ir gerus darbus, nuteisinima ir paventinima. Sis lokalus konfliktas netrukus
igsivysté  arsiq polemika tarp Schelwigo ir Spenerio.

Speneris laisku atsake j Schelwigo keltus klausimus, taciau kalbéjo mo-
komuoju tonu, gyné Schiitza, reiské nepasitenkinima Schelwigo sprendimu
Dancige publikuoti Leipcigo fakulteto kritika. Speneris atmeté mintis apie
pietistinés sektos egzistavima, taciau sutiko, kad kai kurie pietistai suradi-
kaléjo. Jis paprasé Schelwigo nustoti Dievo teismu kaltinti nekaltus judéjimo
narius. Gaves tokio turinio laiSka, Schelwigas visokeriopais buidais émeé kriti-
kuoti Spenerj'2. 1695 m. veikale Denvnciation, gegen Herrn Constantin Schiitzen
Spenerj jis pavadino pietizmo patriarchu (Pietistarum Patriarcha), i$ kurio kilo
,pietizmo sekta”®.

Abu oponentai ir jy Salininkai publikavo gausy skaiciy darby. 1695 m.
Speneris atsaké Schelwigui traktatu Freudiges Gewissen, gegen Herrn D. Sa-
muel Schelwigs, unbillige Zunétigungen (DZiaugsminga sqziné pries dr. Samuelio
Schelwigo nepagristus jZeidinéjimus). Tais paciais metais Schelwigas | tai at-
saké nauju rastu Unerschrockenes Gewissen (Bebaimé sqziné). 1695 m. rudenj
jis publikavo dar vieng traktata Itinerarium Antipietisticum (Antipietistinis
kelias), kuriame pateiké faktus apie destruktyvia pietisty veikla vokieciy
Zemeése. Speneris j tai atsiliepé traktatu Gerichtete Gewissens-Riige, iiber des-
sen Itinerarium Anti-Pietisticum (Tiesioginiai sqzinés priekaistai dél Itinerarium
Anti-Pietisticum). 1696 m. Schelwigas publikavo dar du traktatus: Gewissen-
haffte Riige Der Gewissenlosen Gewissens-Riige (SqZiningi priekaistai pries ne-
sqziningus sqzinés priekaistus) ir Die Sectirische Pietisterey (SektantiSkas pietiz-
mas). 1696 m. Speneris atsaké nauju traktatu Eilfertige Vorstellung (Skubotas
supazindinimas). Schelwigas 1697 m. parasé ErweifS, Daf$ Hr. D. Philipp Jacob
Spener [...] (Jrodymas, kad p. dr. Jokiibas Speneris [...]) ir veikalo Die Sectirische
Pietisterey (Sektantiskasis pietizmas) antra bei trecia dalis. 1698 m. Speneris
publikavo Villige Abfertigung (Visiskas isleidimas) ir paskelbé, kad Siuo rastu
jis pasitraukia i polemikos. Schelwigas 1699 m. atspausdino Die Safft- und
Krafft-lose Abfertiqung (Neturiningas ir silpnas isleidimas), o 1701 m. — Synopsis
Controversiarum, Sub Pietatis Praetextu Motarum (Polemiky santrauka po pie-
tizmo pretekstu). 1703 m. Schelwigas publikavo dar vieng traktata Erklirung
der gantzen Augspurgischen Confession (Viso Augsburgo ispaZinimo paaiskini-
mas), kuriame Augsburgo i$pazinimg jis sulygino su Spenerio ir jo $alininky
teologija. Polemikos metu vien Schelwigas, Speneris ir Schiitzas publikavo
maziausiai 18 poleminiy traktaty. | vieSa diskusija publikacijomis jsitrauke
daugelis kity teology. Tarp produktyvesniy Spenerio oponenty buvo Dan-
cigo kunigas Christianas Friedrichas Biicheris, parases Rathmannus Redivi-
vus (1697), Geheimniifs der BofSheit (1697), Abgenithigte Rettung der Unschuld

122 Sachsse 1884, 324.
123 Schelwig 1695, 1.




(1698), Plato Mysticus In Pietista Redivivus (1699), Haupt-Griinde des Fanati-
cismi (1699), Lutherus Anti-Pietista (1701), Pietista asymbolos (1701). épenerio
teologija traktatais Rathmannus Redivivus (1698) ir Theologia Mystica (1700)
gyneé Balthasaras Kopke ir kiti. [Zangas Kopkeés publikacijoms parasé pats
gpeneris.

Polemika tarp oponenty buvo labai pagiezinga ir kandi. Schelwigas
abejojo, ar apskritai pietistus galima vadinti krikS¢ionimis, nes jie Smeizé
Baznycia, rodé nepagarba , neatgimusiems” kunigams ir mokytojams. Po-
lemika lieté doktrinines temas, taciau daznai autoriai nukrypdavo j asme-
niSkumus. Schelwigas nesutiko (1) su mokymu apie apSvietos butinybe
Sventojo Rasto pazinimui, tvirtino, kad mokymas apie tobulybés siekima
ir galimg Dievo jstatymo jvykdyma priestarauja Baznycios doktrinai, (2)
teige, kad pietistai negerbia Dievo nustatytos luomy santvarkos, (3) nieki-
na pamokslavimo tarnyste, (4) nuvertina filosofija, (5) tikéjimo iSpazinimo
rastus, (6) savo tikéjima grindZzia vizijomis ir apreiSkimais, (7) propaguoja
chiliazma, 8) Liuteronuy Bazny¢ia vadina ,sugedusia” ir ragina Zmones ja
palikti, (9) collegia pietatis laiko buitina praktika ir per ja jnesa jvairias su-
maistis, (10) nepagristai iSplecia kunigystés savoka, (11) surakina Zmones
adiaforos dalykuose, (12) klysta tikéjimo iSpaZinimo dalykuose, vartoja dvi-
prasmiskus zodzius, (13) platina , fantastinio” turinio knygas.

Schelwigas kritiskai Zvelge i Spenerio gyvo tikéjimo savoka. Kaip ir
Liuteris, jis moké, kad tikra tikéjima sudaro notitia, assensus, fiducia. Geri
darbai nepriklauso tikéjimo esmei, jie nesuteikia tikéjimui gyvumo. Spe-
neris atsaké, kad tikéjimo ir darby atskyrimas téra abstrakcija, tik gyvas
tikéjimas yra nuteisinantis. Tikéjimas turi valdyti valia, nes prieSingu atveju
tikéjimas egzistuoja tik asmens vaizduotéje. Jis sutiko, kad tikéjima iSlaiko
ir stiprina Zodis bei sakramentai, taciau pridure, kad Dievas taip pat stip-
rina tikéjima per pamaldy gyvenima. Schelwigas kritikavo Spenerio mo-
kyma apie atgimima, jo tvirtinima, kad atgimimo metu vyksta radikalus
poky¢iai Zzmogaus prigimtyje, esa tikintysis gauna ,nauja” Sirdj, samone,
pasiryZima. Speneris atsaké, kad asmens atgimimas sukuria ne ,radika-
liai nauja”, o , kitokia prigimtj”. Schelwigas atgimima siejo su pasventi-
nimu ir gerais darbais. Sventuoju Rastu ir tikéjimo i$paZinimo rastais jis
irodinéjo, kad atgimimo metu ,naujame zmoguje” is tiesy vyksta poky-
¢iai samonéje ir valioje, taciau ir po atgimimo tikinc¢iajame islieka , senasis
zmogus”, ,senoji prigimtis”, tik pastaroji jo nebevaldo. Jis taip pat nesuti-
ko su Spenerio nuomone, kad absoliuti dauguma zmoniy prarado Krikste
gauta atgimima ir Dievo malone, kritikavo jo mintis apie tobulybés sieki-
ma, tvirtino, kad dél jgimtosios nuodémeés krikscionis niekada nepajégs
iki galo jgyvendinti Dievo jstatymo. Schelwigas pabrézé Liuterio simul
justus et peccator dialektika, sakydamas, kad Sventasis Rastas tikinc¢iuosius
vadina Sventaisiais ne dél ju paciy Sventumo, o dél Kristaus jiems pado-
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vanoto Sventumo, kurj jie gavo nuteisinimo metu. Jo nuomone, tobulybés
siekiantys pietistai patenka i saves nuteisinimo ir arogancijos spastus. Sir-
dyje jie vis tiek Zino, kad, nepaisant visy pastangy, jie iki galo nejvykdo
Dievo jstatymo. Jis teigé, kad Speneris ir kiti pietistai savo pastangomis
sieké sukurti Sventyjy bendruomene, todél pietizma jis vadino sekta, no-
rindia atsiskirti nuo BaZny¢ios. Speneris neigé tokius kaltinimus, reikala-
vo rastiniy jrodymuy, o ne paremty paskaloms'*. Jis sutiko, kad pietisty
surinkimuose pasitaiko piktnaudziavimuy, tadiau dél to negalima kaltinti
viso judéjimo.

Speneris dar karta buvo kritikuojamas , terministinéje” polemikoje.
Zemutinés LuZicos Sorau miesto kunigas Johannas Georgas Bosé 1698 m.
publikavo traktata Terminus Peremptorius Salutis humanae (Lemiamas Zmogaus
isgelbéjimo laikas). Remdamasis Spenerio rastais, jis skelbé, kad kiekvienam
zmogui Dievas yra nustates malonés laika, po kurio atsivertimas tampa ne-
bejmanomas. épeneris i$ tiesy moké apie maloneés laiko ribotuma ir kaip
pavyzdj pateiké Egipto faraong, ta¢iau mane, kad Dievas neatskleidé, kam
Siame gyvenime §j laikg sutrumpino. Dél tokio mokymo Leipcigo, Viten-
bergo ir Rostoko teologijos fakultetai kaltinto ji heterodoksija. Vitenbergo
teologijos profesorius Neumannas tokias Spenerio mintis prilygino Jono
Kalvino decretum absolutum'.

Vienasaliskai atsiribojgs nuo polemikos, 1700-1702 m. Speneris is-
spausdino keturtomj veikala Theologische Bedencken, kuriame pakartotinai
iSdésté savo teologines pazitiras, pristaté savo korespondencija su teolo-
gais, kunigaiksdiais, politikais ir dvasininkais. Turbuit né vienas teologas po
Vestfalijos taikos nepatyreé tiek daug kaltinimy heterodoksija kaip Speneris.
1691-1698 m. buvo atspausdinta maziausia 50 poleminiy traktaty, kuriy au-
toriai kritikavo arba gyneé jo teologija ir jo suburta ,pamaldZziyjy bendruo-
mene”. Nepaisant intensyviy ginéy, pietizmas toliau sékmingai skverbeési j
ortodoksijos tvirtoves ir griové jas vieng po kitos.

2. AUGUSTO HERMANO FRANKES TEOLOGIJA

2.1. FRANKISKASIS HALES PIETIZMAS

Speneris paklojo pietizmo pamatus ir pagristai yra vadinamas pietiz-
mo tévu, taciau Prasijoje iSplito Augusto Hermano Frankés pietizmas, ku-
rio teologija, nors ir nedaug, skyrési nuo Spenerio. Lemiama poveikj $ios
krypties pietizmo plétrai Prusijoje padaré karaliy Frydricho I ir Frydricho
Vilhelmo I teikta finansiné ir administraciné parama Halés socialinéms-edu-
kacinéms institucijoms. Frankeé tapo Spenerio knygos Pia desideria idéjy igy-
vendintoju Haléje ir kitose Pruisijos provincijose. Pietistams jsitvirtinus Ha-
lés universitete, judéjimas jgijo savo intelektualinj centra.

124 Sachsse 1884, 321-332.
125 Bose 1698; Sachsse 1884, 346.
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Biografijoje Frankeé rasé, kad tévai jam dar jaunystéje parinko kunigys-
tés kelig, nors tam jis nebuvo pasiryZes. Jis buvo gabus kalboms, kurioms
ypatinga démesj skyreé filosofijos ir teologijos studijose Erfurto (1679), Kylio
(1679-1682) ir Hamburgo (1682) universitetuose. 1683 m. jis jsiimatrikulia-
vo Leipcigo universitete, kur baiges studijas, 1685 m. pradéjo déstyti hebra-
ju kalba eidamas neetatinio docento (Privatdozent) pareigas.

1686 m. Frankeé kartu su Pauliumi Antonu Leipcige jsteigé jaunuju
teologu draugija — collegium philobiblicum, kurios pagrindinis tikslas buvo
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gilinti graiky ir hebrajy kalby Zinias. AStuoni teologai rinkdavosi éventojo
Rasto filologinéms studijoms Valentino Alberti namuose. Leipcige jvyko
pirmasis jo susitikimas su Speneriu. 1687 m. aplankes collegium philobibli-
cum, Speneris pasitilé Frankei pakeisti jy studijy pobtdj, didesnj démesj
skiriant asmeniniam Sventojo Rasto teksty pritaikymui. Spenerio pasit-
lymas Frankei patiko. Netrukus collegium philobiblicum pirmenybé imta
teikti maldingumo ugdymui. Vis délto Franke kol kas dar nepalaiké nuo-
latiniy rys$iy su Speneriu'?.

2.2. SUKRECIANCIO ATGIMIMO PATIRTIS
Leipcige Franke patyré vidinj sielos konflikta. Biografijoje jis raseé:

Mano tikslas buvo tapti Zinomu ir iSsimokslinusiu Zmogumi, su-
sikrauti turty ir gyventi patogy gyvenima [...] AS labiau siekiau jtikti
zmonéms, pelnyti jy prielankuma, o ne gyvajam Dievui danguje. ISori-
niuose dalykuose as taip pat kopijavau pasaulj savo nesaikinga apranga
ir kitomis tuStybémis. Trumpai tariant, viduje ir iSoréje as buvau pasau-
lio Zmogus, nesistengiau nuo saves pasalinti blogio, bet jj traukiau prie

saves'?.

Budamas 24 m. amziaus jis patyré sazinés priekaistus dél meilés pa-
sauliui. ,AS myléjau pasaulj ir pasaulis myléjo mane [...], taciau pasaulis ne-
galéjo suteikti mano sielai ramybés“!*. Ramybés jam neteiké nei teologijos
studijos, nei dvasininko tarnystés perspektyva.

1687 m. rudenj jis atvyko j Liuneburga pas superintendenta Caspara
Hermanna Sandhageng gilinti hebrajy kalbos ir Sventojo Rasto egzegezés
zinias. Ten Franké patyré sukrecdiancius vidinius iSgyvenimus. Sandhage-
no paprasytas pasakyti pamoksla pagal Jn. 20,31, jis nusprendé apibudinti
skirtuma tarp gyvojo ir doktrinomis bei tradicijomis paremto jsivaizduoja-
mo tikéjimo. Tokios mintys priverté jj pazvelgti j jo paties vidine sielos bu-
sena. , Uoliai apmastydamas $j dalyka, as staiga supratau, kad savyje netu-
riu tikéjimo, kokio as$ ketinau reikalauti pamoksle”'®. Abejonés vedé Franke
i neviltj, jis suabejojo, ar i viso tiki Dieva. Evangelijos teikiama paguoda i$
karto nuskesdavo jo , ateistinése mintyse, kylanciose del sudrumsto pro-
to”. Su draugu apsilankes pas superintendenta Sandhagena jis paklause,
kaip Zmogus gali suzinoti, ar , turi tikra tikéjima”. Klausydamasis jo ZodZiy
Frankeé dar labiau puolé j neviltj. Atsisveikines su superintendentu, Franke
biciuliui pasaké: ,AS neturiu tikéjimo”'®.

126 Griinberg, Mirbt 1911, 55; Lebensliufe 2016, 7 ff.
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Franké puole j neviltj. ,AS labai giliai patyriau tai, ka reiskia ne-
turéti Dievo, kuriuo Sirdis galéty pasikliauti, kuriam ji iSpazinty nuo-
démes”*?!. Jis suabejojo, ar skirta dieng apskritai galés pamokslauti, nes
tada jis pamokslauty apie tikéjima, kurio pats neturéjo, ir tokiu budu
apgaudineéty tikinciuosius. Dél abejoniy Dievo buvimu Franke iSgyveno
sielos kancias.

Sekmadienio, kuriame turéjau pamokslauti, iSvakarése, patyres is-
gasti, a$ dar karta puoliau ant keliy. As Saukiausi Dievo, kurio as iki $iol
nei pazinau, nei pasitikéjau, prasydamas isgelbéti mane i$ tokios apgai-
létinos buisenos, jei jis i$ tikryjy yra tikras Dievas. Tada, dar man klaipant,
Viespats, gyvasis Dievas, iSgirdo mane i$ savo sosto. Jo téviska meilé buvo
tokia didinga, jog uzuot palaipsniui iSsklaides mano abejones ir Sirdies
nerima, o to man buty pakake iki galo jsitikinti ir priversti savo paklydusj
prota nebesipriesinti jo galiai ir iStikimybei, jis staiga iSklausé mano mal-
da. Lyg rankos mostu tada i¥nyko visos mano abejonés. Sirdyje a$ tapau
tikras dél Dievo malonés Jézuje Kristuje. AS pazinau Dieva ne tik apskri-
tai kaip Dieva, bet kaip mano Téva. Akimirksniu nuo mano Sirdies nu-
krito visas litidesys bei nerimas, a$ tapau apimtas neapsakomo dZiaugs-
mo ir tokioje dZiaugsmo pilnatvéje émiau Slovinti bei garbinti Dieva, ku-
ris man apreiskeé tokig didele malone. AS pakilau tapes visiskai kitu asme-
niu, nei tas, kuris pradzioje klapéjo'*.

Franké atgimé i$ aukstybes! Jis tapo nauju Zmogumi. Gyvenimas iki
atsivertimo jam buvo lyg sapnas, i$ kurio ji pazadino pats Dievas. Pasaulis
ir visa, kas jame yra, jam pasidaré niekinga tustybe, kurios jis ryZtingai ir
galutinai iSsizadéjo.

1689 m. jis atvyko j Dresdeng, kur pirmuosius du ménesius praleido
pas épeneri. Ji vadino savo dvasiniu vadovu. LaiSkuose i ji kreipdavosi
,mano brangus téve” ir pasirasydavo ,jusy paklusnus stnus“'*.

Grijzes i Leipciga jis toliau désté universitete, taciau vietoje jam pati-
kétos filologinés teksto analizés paskaitose jis pradéjo daugiau laiko skirti
praktiniam teksto pritaikymui. Salia tradicinés jstatymas / evangelija Bibli-
jos teksto egzegezés Franké émé mokyti, kad Biblijos tekstas susideda i$
,kevalo”ir ,branduolio”. ,Kevalas” — tai istoriné gramatiné teksto interpre-
tacija. Pazinti ,branduolj”, t. y. dvasine teksto prasme, pajégus tik atgime
kriks¢ionys. Laisvu nuo paskaity metu Franké pradéjo organizuoti collegia
pietatis, kuriuos mielai lanké ir miesto gyventojai. Frankés paskaitos tapo la-
bai populiarios, j jas susirinkdavo gerokai daugiau studenty nei j kity pro-
fesoriy paskaitas. Pietizmas émeé plisti Leipcige.

131 Pietists 1983, 104.
132 Pietists 1983, 104-105.
133 Stoeffler 1973, 6.
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1689 m. miesto taryba ir universiteto vadovybé émeé kritiskai vertinti
Frankés mokyma, svarsté, ar jo skelbiamas pietizmas nepriestaravo liutero-
ny tikéjimo iSpazinimo rastams. Dar pries$ paskelbiant jo veiklg draudziantj
verdiktg, Franké nusprendé palikti miesta. Kuruojamas biciulio Joachimo
Justo Breithaupto, jis buvo pakviestas kunigauti Erfurto Augustinieciy baz-
nycioje, tadiau ir Erfurte jis griebési pietizmo sklaidos. Dél ty paciy jtarimy
apie nutolima nuo liuterony ortodoksijos, Franke ir vél buvo priverstas pa-
likti miesta'. Tada Speneris pakvieté ji kunigauti j Hale, kartu pazadéda-
mas jam neetatinio profesoriaus vietg universitete.

1692 m. sausj Franké atvyko aptarnauti Halés Glauchos priemiescio
Sv. Georgo parapija. Joje jis i8 karto jvedé intensyvig vaiky katechizacija,
pradéjo organizuoti surinkimus, palaiké griezta baznytine discipling, o jos
nesilaikantiems nustojo teikti Altoriaus sakramenta.

Haléje tuo metu steigési universitetas. Speneriui tarpininkaujant,
1692 m. Franke gavo ryty kalby, o 1698 m. — teologijos profesoriaus vieta.
Netrukus Teologijos fakulteto profesoriais tapo jo bendraminciai Joachimas
Justas Breithauptas, Johannas Anastasijus Freylinghausenas, Joachimas
Langé, Johannas Jakobas Rambachas'®. Halés Teologijos fakultetas buvo
pirmoji teologine institucija Vokietijoje, kurig visiSkai kontroliavo pietistai.
Teologijos fakultetas tapo pietizmo sklaidos zidiniu Prisijoje ir kitose vo-
kieciy zemése.

Vadovaudamiesi pietizmo kriterijais, Frankeé ir jo bendraminciai Breit-
hauptas bei Freylinghausenas sudaré teologijos studijy programa, kuri
savo naujovémis skyrési nuo klasikiniy teologijos studijy. Jie sutrumpino
dogmatikos studijas, palikdami tik glausta ortodoksinés liuteronybeés teolo-
gijos apzvalga. Visiskai buvo atsisakyta ortodoksy praktikuoty aristotelis-
ky pazinimo kriterijy, filosofiniy savoky ir metodologijos. Breithauptas ir
Freylinghausenas parasé placios apimties pietistinio pobtidzio dogmatikos
vadovus™. Studijy programoje pirmenybé buvo suteikta biblinei teologijai.
Ji turéjo tarnauti praxis pietatis tikslui — tolimesniam atgimusiy krikscioniy
atsinaujinimui ir Sventéjimui'”. Kadangi Biblija uzémé centrine vieta teo-
logijoje, didZiausias démesys buvo skirtas Sventojo Rasto studijoms. Baz-
nycios istorijos kursas buvo deéstomas i$ pietizmo perspektyvos, daugiau
démesio skiriant pietistinio nusistatymo Baznyc¢ios asmenybiy gyvenimo
apzvalgai'®.

134 1690 m. vasario mén. Leipcigo fakulteto ataskaita Saksonijos kurfiurstui Johannui Georgui III publi-
kuota Rotth 1692a, 7-60.

135 Hégglund 1968, 330.

136 Breithaupt 1694; Freylinghausen 1703.

137 Hagglund 1968, 330.

138 Griinberg, Mirbt 1911, 53; Schmidt 1965, 1905.



2.3. FRANKES TEOLOGIJOS YPATUMALI

Frankeé nepaliko veikalo, kuriame bty sistemiSkai iSdéstes savo teologi-
nes pazitiras. Jam aktualesné buvo praktiné krikscionybé, o ne teorinés Zinios.
Ji labiau domino ne ortodoksy propaguotas ,tyras” mokymas (reine Lehre), o
krikscionio gyvenime praktine verte turinti (Niitzliche) teologija. Jo rasytinis pa-
teologines jZzvalgas Franké iSdésté pamoksluose, hermeneutinio pobudzio dar-
buose, traktatuose apie teologijos studijas ir apologetinése publikacijose'®. Po-
zitrj  teologijos studijas jis aprasé traktatuose Timotheus (Timotiejus) (1695), De-
finitio studii theologici (Teologijos studijy apibréztis) (1708), Definitio methodi studii
theologici (Teologijos studijy metodo apibréztis) (1708), Institutio brevis de fine studii
theologici (Trumpas pamokymas apie baigiamasias teologijos studijas) (1708), Summa
praelectionum aliquot de studiis recte et ordinate tractandis in gratiam studiosorum
theologiae habitarum (Keliy studijy paskaity suma, teisingai ir tinkamai traktuojama
teologijos studenty naudai) (1710), Idea studiosi theologiae (Stropiy teologijos studijy
idéja) (1712), Methodus studii theologici (Teologijos studijy metodas) (1723). Herme-
neutine jo pozicija atspindi darbai Manuductio ad lectionem scripturae (Sventojo
Rasto skaitymo vadovas) (1693), Einleitung der Lesung Der H. Schrift (Jvadas i Sven-
tojo Rasto skaitymaq) (1694), Einfiltiger Unterricht (Paprastas pamokymas) (1694),
Christus der Kern heiliger Schrifft (Kristus — Sventojo Rasto branduolys) (1702), Me-
thodus exercitationum biblicarum (Biblijos pratyby metodas) (1706), Praelectiones her-
meneuticae (Aiskinamieji hermeneutiniai skaitymai) (1717)'%.

2.3.1. ATSIVERTIMO IR ATGIMIMO TEOLOGIJA

Frankés mokymas apie atgimima kai kuriais atZvilgiais skyrési nuo Spe-
nerio. Sis pabréZé atgimimo svarba asmens iSgelbéjimui, tadiau, skirtingai nei
Franké, neisSgyveno sukreciancio atgimimo ir nereikalavo tokios patirties is
tikinciyju. Nors jo gyvenime buvo laikotarpiy, kuriuose jis patyré abejoniy ir
tikéjimo silpnuma, tokias valandas Speneris laiké tikéjimo iSbandymais, o ne
tikrojo tikéjimo stokos pozymiais. Jis nepritaré legalistiniam Frankés pozii-
riui j atgimima, sakydamas, kad Dievas randa jvairiausiy budy, kaip atgim-
dyti Zzmogu. Save jis laiké atgimusiu, taciau neminégjo kur ir kada tai jvyko.
Jo pozitriu, atgimimas aplanko i$ aukstybiy, jis gaunamas vien i$ Dievo ma-
lonés, todél zmogus savo pastangomis ¢ia niekuo negali prisideti. Atgimimo
tikrove Speneriui liudijo gyvas tikéjimas, akivaizdus i$ ventéjimo vaisiy'.

Frankeé teologijos studijuy metu buvo prarades tikéjima, o su juo ir Krikste
gauta atgimima. ,,AS daugiau nebetikéjau j Dieva danguje”, — rasé jis biografi-
joje. Jis visiskai suvokeé savo apgailéting biseng, iSgyveno egzistencinj nerima.

139 Stoeffler 1973, 7-8.

140 Francke 1693; Francke 1694a; Francke 1694b; Francke 1695; Francke 1702; Francke 1706; Francke 1708a;
Francke 1708b; Francke 1708c; Francke 1710; Francke 1712; Francke 1717; Francke 1723.

141 Gawthrop 1993, 140.
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Labai giliai patyriau, ka reiskia neturéti Dievo, kurio galety laikytis
Sirdis, kuriam ji galéty iSpaZinti savo nuodémes [...] AS taip pat patyriau,
ka reiskia kasdien iSgyventi Sirdies kancia ir didziulj litidesj, ta¢iau dar
nezinojau ir nesuvokiau, kur rasti gelbétoja ar paguoda'*.

Biuidamas tokios iSgastingos biisenos atgailaudamas jis Saukesi Dievo.
VieSpats grazino jam tikéjima. ,Kai atsiklaupiau, netikéjau, kad yra Dievas,
bet kai atsistojau, a$ jj taip jtikéjau, kad neabejodamas uz jj sutikéiau atiduo-
ti savo kiing ir krauja“'*®. Frankeé staiga atgimé is aukstybés! ,,AS buvau lyg
mires ir dabar vél regéjau save esantj gyva”, — tvirtino jis. Atgimus jvyko
radikaliy jo valios pokyciu. Anksciau jis nepajégé jveikti saves ir iSsizadeé-
ti pasaulio, o atgimus pasaulis jam tapo atmestina tustybe. ,Nuo to laiko
mano kriksé¢ioniSkumas pasidaré ryztingas ir man tapo lengva atmesti be-
dieviskus kelius, pasaulietiSskq aistra ir gyventi skaisciai, teisingai ir dievo-
baimingai Siame pasaulyje”!*.

Per kelias valandas Franké tapo ,nauju Zmogumi”. Jo sukreciancio atgi-
mimo patirtis ilgainiui tapo atsivertimo pavyzdziu Prusijos liuteronams pie-
tistams. Anot Frankes, ordo solutis vyksta pagal tokia seka: (1) nuodémingos
btisenos suvokimas, atgailos kova, tikéjimo dovana, atgimimas — (2) nuteisi-
nimas, naujoji valia, Sventosios Dvasios dovana — (3) atsinaujinimas, pasven-
tinimas. Naujové Frankeés teologijoje buvo atgailos kova.

1702 m. pamoksle Die Nachfolge Christi (Kristaus sekimas) Franke rase:

Jei asmuo nori sekti Kristumi, jis turi atkreipti démes;j i tai, kad to
pagrinda sudaro tikrasis musy apgailétinos blisenos pazinimas, gailestis
ir atgaila uz nuodéme, tikrasis tikéjimas j Jézy Kristy, atgimimas, nauja
valia, kuria gali duoti VieSpats Dievas, ir Sventosios Dvasios dovana'®.

Mokydamas apie atgimima (Wiedergeburt), Frankeé taip pat vartojo ter-
ming , atsivertimas” (Bekehrung). Si termina jis minéjo taip daznai, kaitaliojo
ji su atgimimu, jog gali atrodyti, kad atgimimas ir atsivertimas jam buvo si-
nonimai. Jis teigé, kad atsivertimas — tai antrasis atgimimas. Pirmajj asmuo
prarado po Kriksto dél nuodémiy, taciau dabar jis vél atgimeé. Kazkada jis
buvo , tik krikstytas”, dabar tapo ,,apsisprendusiu kriksc¢ionimi“!*. Atgimi-
mas buitinas absoliuciai daugumai krikstyty Zmoniy. Tik teoriskai Franke
sutiko, kad buina kriksc¢ioniy, kuriuose isliko Krikste gautas atgimimas ir
vaikiSkas tikéjimas Dievu'¥.

142 Pietists 1983, 104.

143  Pietists 1983, 105.

144 Pietists 1983, 106.

145 Francke 1741, 639; Pietists 1983, 141.
146 Matthias 2004, 58-59.

147 Matthias 2005, 108.



Vis délto Frankeé daré skirtuma tarp Siy terminy. Atsivertima Franke
suprato kaip besitesiantj procesa, o atgimima — kaip staigu Dievo malonés
proverZj. Tik galutinéje atsivertimo fazéje, atgimimo metu, atsivertimas ir at-
gimimas tampa identiski. 1707 m. pamoksle Ob und wie man gewif$ seyn maige,
daf$ man ein Kind Gottes sey (Kaip asmuo gali biiti tikras, kad jis yra Dievo vaikas)
apie atsivertimo procesa jis rase:

Daugelis Zmoniy save apgauna manydami, kad jei jie klauso pa-
moksly ir ne tik atkreipia démesj i ZodzZius, bet ir btina jy sujaudinami ir
dél to priima gerus sprendimus, — kai tai jvyksta, atsivertimo pradzia jie
priima kaip patj atsivertima. Jie iSgyvena gerus pojucius, kaip Dievo Dva-
sia veikia juose, kaip ji veda juos j tikro tikéjimo pergale, taciau tikrovéje jie
yra dar toli nuo visiskos tikéjimo pergalés. Tarp tokiy apgauliy paskutiné
yra blogesné uz pirmaja, nes jie patenka j apgaulinga Sviesa ir jsivaizduo-
ja, kad jau yra atsiverte, kai i$ tikryju dar néra atsiverte. Nesuklyskite
tokiu budu, broliai. Jus ne karta girdejote, kaip yra svarbu, kad asmuo
atsiversty ir pereity i$ mirties j gyvenima [atgimty]. Tai tikra tiesa'*.

Pirmasis zingsnis atsivertimo procese yra egzistencinis Dievo esamybés
pojttis per jo zodj. Asmuo patiria dieviskas emocijas, po kuriy seka atgailos
kova (Busskampf)'*. Pamoksle Die Nachfolge Christi apie atgailos kova jis skelbe:

Pirmas dalykas, kurio reikia, yra tikroji atgaila. Negalima sakyti: ,Nuo
Siol a8 seksiu VieSpatj Jezy” [...]. Mielas Zmogau, reikalinga, kad tu dera-
mu biidu atskleistum Dievui, tavo VieSpaciui, ankstesnj nuodéminga kelig
ir suteikdamas Dievui garbe, nuolankiai ir su atgaila pripazintum ir pilnai
iSpazintum, kad iki Siol Dievui nejtikai, nebuvai Dievo vaikas, Kristaus mo-
kinys ir kad visas ikiSiolinis tavo krikscionisSkumas yra nieko vertas'.

Frankeé tikéjo, kad intensyvia atgaila (ernste Busse)™' galima suzadin-
ti. Viena veiksmingiausiy priemoniy buvo pamokslai. ,Senajam Zmogui”
palauzti pamokslininkas turéjo skelbti grieztai baudziantj Dieva, priminti
nusidéjéliui Dievo jstatyma ir Paskutinj teisma. Si grésminga Zinia turéjo is-
gasdinti neramia sazineg, skatinti nusidéjélj Sauktis Dievo pagalbos ir sielos
gelmése atsizadéti ankstesnio gyvenimo budo. Atgailos kova Frankei buvo
viena mégstamiausiy homiletiniy temu. Jis tikéjo, kad jai vykstant asmuo nu-
stoja priesSintis Dievo malonei ir atveria Sirdj ,naujo Zzmogaus” pergalei. Pa-
moksle Vom erbaulichen Predigen (Apie dvasiskai ugdantj pamokslavimg) jis rasé:

148 Francke 1741, 877; Pietists 1983, 148.

149 Peschke 1966, 46.

150 Pietists 1983, 143.

151 Prasy Lietuvos religiniuose tekstuose Frankeés ernste Busse buvo verc¢iama | ,Sirdingas prisivertimas®.
Francke 1746, 431; Mif$iu knygos 1912, 194.
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Kadangi toks saves apgaudinéjimas yra labai daznas reiskinys, pa-
mokslininkas turi labai aiskiai mokyti klausytojus save istirti ir raginti tai
daryti labai daznai. Tiksliau tariant, istirti save, ar jie kada nors buvo pa-
bude i$ nattiralaus nuodémés miego, ar jie iStruko i$ Sétono pinkliy, ar jie
kada nors yra turéje gyva ir jaudinantj jy SirdZiy sugedimo pojutj, patyre
Sirdgéla dél ju prigimtinés buisenos'>.

Atgailos kova Frankeé detaliai apibtidino 1695 m. pamoksle Busz-Predigt
iiber Ps. LI, v. 11,12,13. darinnen Der Kampff eines Buffertigen Siinders vorges-
tellet worden (Atgailos pamokslas pagal 51 psalme, kurioje pateikiama gailesti pa-
tirianc¢io nusidéjélio kova). Dovydo pavyzdziu jis iSskyré kelis atgailaujancio
nusidéjéelio kovos etapus, tvirtindamas, kad psalméje , apibudintas atgailos
kelias yra skirtas mums”. Tikroji Sirdies atgaila, tai ne tik iSoriné iSpazintis ir
gailestis uz padarytas nuodémes. Ji priklauso nuo to, ar asmuo Sirdies gelme-
se atsigrezeé j Dieva. Tai vidiné kova Zmoguje, kurioje iSgasdinta ir palauZzta
saziné visiskai atsiveria Dievui. Franké ragina nusidéjél; istirti save pagal 51
psalmeés ZodZius, pabandyti atsakyti j klausima, ar jos posmai skirti jam as-
meniskai. Psalmé skelbia sazinés atbudima visa regincio Dievo akivaizdoje,
liudija visa apimancia sielos baime, nes praregéjusi toji suvokia atsidurusi
rastaus Teiséjo teisme. Asmuo privalo iSkesti skaudzia tiesa apie padarytas
nuodémes, turi niekuo nesiteisinti. Dél nuodémiy gausos nebesitikédamas
Dievo gailestingumo, nusidéjélis turi gailiai maldauti Dievo malonés, prasyti
visy jonuodémiy atleidimo. Maldavimas bus tikras tik tada, jei asmuo prasys
Dievo sukurti nauja $irdj ir atnaujinti jo dvasia. Cia slypi atgailos esmé! Nusi-
déjélis turi prasyti Dievo pakeisti jo valia, vidinj nusistatyma. Dievo padeda-
mas jis turi pasiryzti iSsizadéti savo nuodémingy keliy ir visiskai pasiSvesti
Dievui. Kas istvers $ia , atgailos kova” iki pabaigos, kurios trukmeé nusidéje-
liuose btina skirtinga, patirs Dievo maloneés proverzj (Durchbruch der Grande),
igaus Sirdies ramybe, iSgyvens Dievo artumos tikrove. Nusidéjélis atgims is
aukstybés!'>® Atgimimas tampa atsivertimo proceso pabaiga ir kulminacija. Jo
metu jvyksta radikaliis Zmogaus valios poky¢iai, asmuo gauna nauja vidine
btisena — ,nauja Sirdj ir tvirta dvasia” (Ps 51,10), patiria ,naujojo Zmogus”
pergale, gauna Sventosios Dvasios dovana'>*,

Atgailos kovos kontekste Frankeé pasisaké pries Kalvino mokyma
apie dviguba predestinacija, skelbiantj, kad Dievas Zmogu savo suvereniu
sprendimu i$ anksto iSgelbéjo arba pasmerkeé. Tokig predestinacija Franke
vadino pavojinga doktrina. ,Mintis apie Dievo malonés sasaja su iSrinki-
mu yra didziulé ir Zalingiausia sielos klaida”, — skelbé jis'*. Toks mokymas

152 Francke 1725, 5-6; Pietists 1983, 118.
153 Francke 1695c; Matthias 2005, 107-108.
154 Gawthrop 1993, 141.

155 Peschke 1966, 44.



gristas klaidingu Sventojo Rasto aiskinimu. Zmogui tada nieko kito nelieka,
kaip tik teisinti save ir kaltinti Dieva. Jis puola j neviltj, nes mano, kad jam
nepadés jokia atgailos kova ir tokiu buidu netenka iSgelbéjimo.

(2) Franké pritaré Santarvés formulés mokymui apie zmogaus nuteisini-
ma. 1690 m. traktate Von der Christen Vollkommenheit (Apie krikscioniskq tobulé-
jimgq) jis rasé: ,Mes esame nuteisinami vien tik per tikéjima musy VieSpaciu
Jézumi Kristumi be jokio nuopelno ar prisidéjimo darbu”**. Taciau, kaip ir
Speneris, Franké nutolo nuo ortodoksijos nuteisinimo tikrove vertindamas i
atgimimo poZymiy.

Ortodoksai tvirtino, kad dél nuodémeés pazeistos valios, Zmogus prie
atgimimo jokia vidine kova prisidéti negali, nes kitaip buity atveriamas ke-
lias egzistenciniam nerimui, kokj patyré Liuteris'”. Atsivertimas yra vien
Sventosios Dvasios darbas. Ji Dievo zodZiu siela pasaukia atgailai ir jai pa-
dovanoja tikra, nuteisinantj tikéjima'®. Kaip ir Liuteris, ortodoksai moke
apie teisminj nuteisinima. Dievas savo teisminiu sprendimu paskelbia nusi-
déjélj nekaltu, nes Kristus jo vietoje jvykdé jstatyma ir uz jj numire. Franke
taip pat teige, kad atgimimas yra vien Dievo darbas, taciau nuteisinimas
jam buvo daugiau nei teisminis iSteisinimas. Nuteisinimg jis siejo su atgi-
mimu ir jo metu gauta nauja vidine busena, kuri yra pasventinimo Saltinis.
Ortodoksai tokj Frankés mokyma prilygino nuteisinimui per darbus.

Kadangi atgimimo pozymiai liudija nuteisinimo tikrove, Frankeé savo
rastuose labiau akcentavo atgimima nei nuteisinima®®. Krikscionys priva-
lo save istirti ir atsakyti, ,ar jie turi rimta ir tvirtq pagrinda nuspresti, kad
yra atgime asmenys: ar jie gali savyje rasti autentisSkus tikrojo atsivertimo j
Dieva poZymius ir gyvaji tikéjima j Kristy [...]*'®°. , Taigi atgimimas turi buti
tikras gimimas ir jis mumyse turi inicijuoti tai, kas tikra ir teisinga”¢.

Atgimimo esamybe liudija gyvas tikéjimas. Tikéjima Franké suprato on-
tologinémis kategorijomis. Tokio mokymo nebuvo klasikinéje liuteronybéje.
Liuteriui net silpnas tikéjimas, jei jis apima notitia, assensus ir fiducia, yra is-
gelbstintis tikéjimas. , Net jei mano tikéjimas silpnas, as turiu tq patj lobj ir ta
patj Kristy, kaip ir kiti“'*>. Liuteris ypac pabrézé fiducia aspekta, nes jis parem-

156 Kramer 1880, 273; Pietists 1983, 114.

157 Apie vidinés kovos patirtj Vitenbergo augustiny vienuolyne Liuteris rasé: ,A$ buvau stropus vie-
nuolis ir laikiausi taisykliy taip grieztai, jog turiu pasakyti, kad jei kada nors vienuolis galéjo patekti
i dangy per savo vienuoliska discipling, as buvau tas vienuolis. Visi mano broliai vienuolyne tai pa-
tvirtins [...]. Ir vis délto mano saziné manes neguodé, todél as nuolatos dvejojau ir sakydavau: ,Tu
nepasielgei teisingai. Tu nepakankamai atgailavai. Tu nepakankamai atlikai iSpazintj’. Kuo labiau as
stengiausi raminti savo netikra, silpna ir apsunkintg sazine Zmoniy tradicijomis, tuo labiau kasdien
pasijusdavau labiau netikras, silpnesnis ir apsunkintas” (Mullet 2015, 62).

158 Lindberg 1983, 175; BC 2000, 559.

159 Stoeffler 1973, 10.

160 Pietists 1983, 118.

161 Stoeffler 1973, 16.

162 LW 23, 28.
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tas Dievo Zodyje perduotais maloningais Dievo pazadais. Tai pasitikéjimas
Dievo visagalybe, neturintis nieko bendro su tikéjimo intensyvumu. Frankes
nuomone, tikras tikéjimas susijgs su ontologiniais Zmogaus poky¢iais.

Tikras tikéjimas yra dieviSkasis darbas mumyse, kuris kei¢ia mus ir
dovanoja mums atgimima i$ Dievo, kuris nuzudo senaji Adoma ir perfor-
muoja mus j Zzmogy, visiskai skirtinga savo Sirdimi, siela, protu ir visomis
jégomis'®,

Tikéjimo tikrumas matuojamas patirtimi. Kuo gilesné tikéjimo patir-
tis, tuo akivaizdesné atgimimo ir tikro tikéjimo tikroveé. Kadangi atgimimo
metu Zzmogus gauna nauja biiseng'®, silpnas ir stiprus tikéjimas Frankei yra
priesingybés. Silpnas tikéjimas liudija atsivertimo stoka. Tai apgaulingas ir
mires tikéjimas. Jis rodo, kad Zmogus dar néra atgimes, dar neturi atgimu-
siam kriks¢ioniui budingos naujos busenos, kuria gavus silpnas tikéjimas
»pakeiciamas tikru ir iSgelbstinciu“'®. Frankeé tikra tikéjima vadino vaikis-
ku pasitikéjimu Dievu'®.

Atsivertimo tikrove ir dieviskaja jo kilme liudija Dievo malonés pro-
verzio patirtis (Durchbruchserlebnis). IneSama antropologiné-psichologiné
atsivertimo dimensija. Atgimimo patirties gilumas ir Dievo malonés pro-
verZio pojutis leidZia daryti iSvada, kad asmuo yra atgimes ir nuteisintas,
jog jis yra iSganingos Dievo malonés buisenos.

Frankéjvedapapildomaempirinjatgimimotikrovésnustatymokriteriju.
Ne vyksmo staigumas ar netikétumas liudija atgimimo esamybe, bet istoriné
milieu—laikas, vietair aplinkybés, kuriose asmuoisgyveno §j vyksma'®. Truk-
mé iki Dievo malonés proverzio buina skirtinga. Franké iSskiria punctum
temporis, zymintj atgailos kovos pradzia, kurios metu Dievas pradeda savo
geraji darba Zmoguje, ir periodus temporis. Net jeigu asmuo neZino atgimimo
dienos, savaités ar ménesio, jis turi zZinoti bent savo atsivertimo metus. Ta-
Ciau jis pabrézé, kad atsivertimas yra vien Dievo darbas zmoguje. Zmogui
reikia kantriai ir tyliai laukti malonés proverZio. Franké moké apie atgailos
kovos iSbandymus. Ja turi lydeéti kryzius, kurio metu ,,dangaus skliautas
tampa lyg geleZinis, neleidZiantis prasiskverbti jokiai maldai”. Zmogy gali
lankyti nevilties pojtciai ar net nusivylimas, tac¢iau Dievas yra Salia net di-
dziausioje sielos kancioje. Jis leidzia nusidéjéliui tai patirti, kad kuo labiau
jo sieloje pazadinti meilés jausma. Tada staiga jvyksta Dievo malonés pro-
verzis'®, Frankés mokymas skiriasi nuo Spenerio. Sis nereikalavo intensy-

163 Stoeffler 1973, 8.

164 Schmidt 1965, 1899; Gawthrop 1993, 142.
165 Pietists 1983, 122.

166 Stoeffler 1973, 20.

167 Matthias 2005, 107.

168 Peschke 1966, 47.



vios atgailos kovos, sukreciancio atgimimo ir istoriniy vyksmo aplinkybiy.
Jo atgimimo mokymas nezadina egzistencinés jtampos, su kuria beveik ne-
iSvengiamai susidurs Frankeés sekéjas.

(3) Teoriskai atsinaujinima ir pasventinima Franké atskiria nuo nutei-
sinimo. 1690 m. traktate Von der Christen Vollkommenbheit jis rasé: ,Tas, kuris
nenori klysti Siuo klausimu, turi aiskiai atskirti straipsnj apie nuteisinima
nuo atsinaujinimo ar pasventinimo”'®. Taciau i$ tikryjuy Sis atskyrimas yra
salyginis. Franké nepateikia kito argumento, kaip tik tai, jog atskirti batina
norint ,iSvengti teologiniy gincy”.

Franké moké, kad atgimimas yra pirmasis zingsnis link atsinaujinimo
ir Sventéjimo. Atgimes krikscionis i$ karto pastebés savo kuno silpnuma ir
paveldéta nuodéminga elgesj. Vis délto Sirdies gelmése jis ilgésis vien tik
Dievo ir amzinojo gyvenimo, o j pasaulio pagundas, ktino geismus, pasau-
lietine garbe zvelgs kaip j tustybe. Kadangi atgimusio krikscionio kiine is-
lieka jgimtoji nuodémeé, jj kartais aplankys abejonés, piktos mintys ir polin-
kiai. Dél ilgalaikés nuodémiavimo praktikos kartais ir atgimes krikscionis
suklups ir ZodZiais bei darbais jsitrauks j vienokia ar kitokia nuodéminga
veikla. Tadiau atgimusiam ir nuteisintam Zmogui tokia nuodémé néra jskai-
toma, nes néra jokio pasmerkimo tam, kas yra Kristuje Jézuje, tam, kuris
gyvena ne pagal ,kiina”, nors kiinas jj ir traukia, bet pagal ,,dvasia”.

Jeigu nuteisintas Zmogus meldZiasi, eina iSpazinties, jis meldZia,
kad vardan Kristaus Dievas atleisty vis dar jame esancias nuodémes ir ju
nebejskaityty. Jis Zino ir yra uZtikrintas, kad néra jokio pasmerkimo tam,
kuris yra Kristuje Jézuje. Todél nuteisintas Zmogus priima sakramenta
savo tikéjimui pastiprinti ir krikS¢ioniskam gyvenimui tobulinti'”.

Atgimes krikScionis pripazjsta ,silpnumo nuodéme”, taciau jis greZzia-
si i Jézy Kristy ir Sirdies gelmése iSlieka nuodémeés priesas'”'.

Nuteisintas Zmogus nestovi vietoje. Atgimes kriksc¢ionis stengiasi atpa-
zinti kino nuodémes ir naujosios valios pastangomis visomis iSgalémis su jo-
mis kovoti. ,Kiino darbus” naikinti jam padeda Sventoji Dvasia, piktenybes
jis nugali Kristaus galia, kuri uZtarnavo jam pasventinima. Frankeé kalba apie
ktino marinima, kuris turi vykti po atgimimo. Kriksc¢ionio gyvenimas turi
buti kryZiaus kelias, nes néra kito kelio j Dievo karalyste. Kiino darby mari-
nima jis lygino su fizine liga, nuo kurios krikscionis iSsivaduoja Dievo pade-
damas. Per kryZiy Dievas sutramdo ,laukine Sirdj”, toji ima mirti pasaulio
tustybei'”?. Dievo malonés stiprinamas atsivertes krikscionis vis labiau iSsiza-

169 Kramer 1880, 274; Pietists 1983, 116.

170 Kramer 1880, 274; Pietists 1983, 116.

171 Kramer 1880, 274; Pietists 1983, 114-115.
172 Peschke 1966, 48.
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da viso, kas pikta, ir kasdien auga tikéjime bei meiléje, panasiai kaip kudikis
tampa jaunuoliu ir galiausiai suaugusiu Zmogumi. Nors dvasiskai augdamas
krikscionis nepasieks visiskos tobulybes, jis stipres ir tobulés geruose dar-
buose per visa gyvenima. Taciau jis nesakys esas tobulas, nes tas, kuris giriasi
tobulybe, apgauna save ir kitus. Kriksc¢ionis niekada netaps tobulas, Siame
gyvenime jam nepavyks visiskai iSvengti nuodémes, taciau atgimes zmogus
ras jégy jveikti senuosius jprocius ir nugalés , kiing bei krauja”. Toks Zmogus
bus tobulesnis uz kitus. Traktate Vom erbaulichen Predigen jis rasé:

Mes esame tobuli ir mes nesame tobuli. Mes esame tobuli per Kri-
sty ir Kristuje dél mtisy nuteisinimo ir mums priskirto Jézaus Kristaus
teisumo. Vis délto mes nesame ir netapsime visiskai tobuli ta prasme, kad
nustotume augti, paliktume nuosalyje tai, kas pikta, ir kelyje i Sventéjima
priimtume tik gerj'”.

Mokydamas apie atsinaujinimg ir Sventéjima, Franké pasitilo antro-
pocentring sinergine dimensijg. Klasikiné liuteronybé pabrézé teocentris-
kuma, moké apie Dievo nuzengima pas nusidéjélj, o Franké moko, kad is-
ganymo kelyje Dievas nori bendradarbiauti su Zzmogumi. Su tikinciaisiais
Dievas elgiasi ne , kaip su negyvais blokais ar akmenimis, bet kaip su raci-
onaliais kuriniais”.

Dievo maloné turi atlikti §j darbg, ta¢iau mes neturime stoviniuoti
Siame kelyje, bet naudotis mums duotaja Dievo malone ir buti paklus-
niais Dievo bendrininkais!”.

Kaip ir viduramziy mistikai, Franké moko apie nusidéjélio kelig pas Die-
va. Dievo malonés vedamas, atgimes zmogus sinergiskai dalyvauja Sventeji-
mo procese vis labiau panasédamas j Kristaus atvaizda. Siame kelyje reikia
atsigrezti ir j save, jvertinti asmenine maldingumo patirtj, tikéjimo gyvuma'”.

Nepakanka paaiskinti tq pirmaji ir galinga pokytj, kuris jvyksta nu-
sidéjélyje jo atsivertimo metu, kai jis pradeda myléti gérj, kurio ankséiau
nekente, ir ima nekesti blogio, kurj anks¢iau myléjo, kai iS netikinciojo
tampa tikiné¢iu, kai jo apgaulingas ir mires tikéjimas pakeiciamas tikru
ir iSgelbstinciu. Reikia skatinti tolimesnius laipsniskus pokycius, kuriais
kriki¢ionis turi tobuléti iki savo gyvenimo pabaigos, kuriuos Sventasis
Paulius nurodo 2 Kor 3,18. Bet dabar (kai Sirdj denges Sydas tapo nuimtas
ir joje apsigyveno Viespaties Dvasia, [2 Kor 3],16-17), mes visi atideng-
tais veidais lyg veidrodyje matome VieSpaties Slove, ir VieSpaties Dvasios

173 Kramer 1880, 274; Pietists 1983, 115-116.
174 Peschke 1966, 46.
175 Lindberg 1983, 175.



esame keiciami j tq patj atvaizda iS Slovés j Slove. Tokiu budu protas vis
labiau ir labiau atsinaujina, krikscionis auga Kristaus dvasioje ir nusista-
tyme, ir jo [Kristaus] nuostabus atvaizdas kiekvieng diena pieSiamas virs
sielos vis Sviesesnémis linjjomis'”®.

Frankeés pietistinj radikaluma atskleidZia panieka pasauliui. Visa, kas
pasaulietiSka, jam yra nuodéminga. Neatgimes asmuo jam yra ,, pasaulio vai-
kas”, netikintis Zmogus, ir net jei krikstytas, neturi teisés vadintis kriksc¢ioniu.
Tarp , pasaulio” ir ,,Dievo vaiky” Zioji bedugné. Pasaulio vaikais jis vadino ir
tuos, kurie atsisake pripaZinti jo jvesta antagonizma. Tokiame mokyme nelie-
ka neutralios sferos tarp gério ir blogio, néra nekenksmingos sekuliarios adi-
aforos —kriksc¢ionio gyvenime negali buiti jokiy neutraliy dalyky. Pasaulietiné
adiafora tampa nuodémeés Saltiniu. Dél jos tarp krikSc¢ioniy auga epikirizmas
ir ateizmas'”’. Pasaulis Frankei yra tarsi milZiniskas nuodémeés uzkréstas or-
ganizmas. Atsivertes krikScionis privalo vykdyti savo pasaukima pasaulyje,
taciau vengti pasaulio tustybiy, nekelti savo iSgelbéjimui pavojaus, nuolatos
saves klausti, ar dalykai, su kuriais jis susiduria, turi savo verte amzinybéje.
Frankeés antagonizmas veda prie visiskos pasaulio sekuliarizacijos'”®.

Atgimusio Zmogaus gyvenimas turi biiti reguliuojamas grieZta savia-
nalize, Zmogisky pagundy ir aistry pazabojimu. Dvasiniam ugdymui Fran-
ké iSvedé , gyvenimo taisykles” (Lebens-Regeln), kurios turéjo vadovauti
ne tik maldingumo gyvenimui, bet ir apskritai socialiniam bendravimui ir
daugeliui kity kasdienio gyvenimo sfery. Atgimes krikséionis turi atsiriboti
nuo sekuliarios adiaforos, tokios kaip Sokiai, zaidimai, teatras, losimas kor-
tomis, rikymas, alkoholis.

Zaidimai ir kitos linksmybés, tokios kaip Sokiai, strikinéjimai ir pan.,
0 su jais ir prasti bei nedori ZodZiai, kyla i$ netinkamo ir tuséio gyvenimo
btido. Jei tu ketini dalyvauti tokioje veikloje, kad nepadarytum didesniy
nuodémiy, gerai pagalvok, ar nebuity iSmintingiau tau jos iSsizadéti, nei
prie jos prisiristi, nes ji atveria galimybe tau pasinerti j netinkama gyveni-
mo biida arba bent jau labai apsunkina sielos ramybe su Dievu.

Valgydamas ir gerdamas btuik saikingas. Jei kas nors tave primygti-
nai skatina persivalgyti, Zinok, kad esi gundomas nusidéti Dievui. Nesi-
duok jtraukiamas j valgio malonumus ir pagundas kuo labiau pripildy-
ti pilva. Geriau bty, jei valgytumei dazniau, bet maZziau, kad liktumei
Sviesaus proto ir tinkamu metu galétumei padaryti ka nors gero, uzuot
pripildes skrandj ir tokiu biidu atsidures uz saikingos sielos meilés bei
dziaugsmingo gyvenimo buido riby. Daug valgant ir geriant apsunkéja
tiek kiinas, tiek siela.

176 Pietists 1983, 121-122.
177 Peschke 1966, 54; Gawthrop 1993, 141.
178 Griinberg, Mirbt 1911, 64; Peschke 1966, 49; Lindberg 1983, 177.
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Saugokis bereikalingo juoko. Visi juokai yra draudZiami. Dera, kad
pamaldus Zmogus viduje dZiaugtysi ne Zemiskais, o dieviSkais dalykais.
[...]. Visu pirma, jei kiti juokiasi i§ poksty ar lengvabudiskumo, saugokis
ir su jais nesijuok. Juoky krétimas Dievui nepatinka; kodél tada jis turéty
tau patikti? Jei tau tai nepatinka, kodél juokiesi? Jei juokiesi, vadinasi, tu
taip pat nusidéjai. ISlikdamas rimtas, tu priekaiStausi dél nuodémiy kity
beprasmiy pasnekovy sazinéms'”.

Frankés antagonizmas pasauliui ilgainiui plito ir tarp kai kuriy auks-
tuomeneés nariy. Tiuringijos Reusso Obergreizo grafas Heinrichas II pasau-
lietinés adiaforos dalykus paverté jstatymo raide. 1717 m. rugséjo 17 d. jis
iSleido potvarkj, kuriuo, grasindamas policinémis priemonémis, krasto gy-
ventojams uzdraudé Sokius (net vestuviy metu), Zaidimus ir kitas pasau-
lietines ,nuodémes”. Prie tokiy jis priskyré kalédinés eglutés puosima'™®.
Ankstyva grafo mirtis 1722 m. sutrukdé pasaulietinés adiaforos pazabojima
kraste'®.

2.3.2. HERMENEUTIKA

Kaip ir Speneris, Franke pritaré Liuterio teiginiui vera theologica est gra-
matica, todél Sventojo Rasto egzegezés studijose jis akcentavo bibliniy kal-
by Ziniy svarba'®. Tiesioginé Biblijos teksto prasmé nustatoma gramatinés
analizés budu, taciau tikram teksto pazinimui neuZztenka Sios teorinés ana-
lizés. Egzegetas turi biiti atgimes, nes tik atgimusieji turi Sventosios Dva-
sios dovang, reikalinga tikrajai teksto prasmei pazinti. Franke tokj pazinima
vadino ,, gyvuoju” pazinimu'®.

Ankstyvieji hermeneutiniai darbai rodo, kad Frankei daré jtaka jo
mokytojas, Johannas Conradas Dannhaueris. Vadovaudamasis jo me-
todologija, jis iSskyré sensus litterae (gramatine prasme) ir sensus lite-
ralis (tikraja prasme). 1693 m. Manuductio Ad Lectionem Scriptura Sacree
jis rase:

Egzegetinis éventojo Rasto skaitymas yra susijes su pacios Svento-
sios Dvasios numatytos tikrosios prasmés nustatymu ir paaiskinimu. Mes
tai vadiname sensum literalem. Mes jj skiriame nuo sensus litterae, tai yra
zodZiy prasmés jy tiesiogine ir savaimine reikSme, kuri nustatoma gra-
matiniu skaitymu'®.

179 Kramer 1880, 271-272; Pietists 1983, 111-112.
180 Blothner 2018, 295-296.
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183 Matthias 2005, 104.

184 Francke 1693, 66-67; Matthias 2005, 105.



Hermeneutikoje Franke taike ,kevalo (cortex) ir branduolio (nucleus)”
egzegezés metoda. Sj skirtuma jis dar vadino skaitymu pagal , raide” ir pa-
gal ,Dvasia”. Veikale Manuductio jis raseé:

Metody, kuriuos taiko skaitantys éventqji Rastg, ir motyvy, kuriais
jie vadovaujasi, yra jvairiy [...]. Ta¢iau bet koks jkvépty Rasty skaitymas
yra paraidinis arba pagal Dvasia. Atskirtas nuo paskutinio, pirmasis yra
tuscias ir nenuoseklus, bet kai jie tarpusavyje sujungiami, dievisSkumo ty-
rimas tampa visa apimantis. Skaitymas pagal Rasto raide dalijamas j tris
$akas: gramatinj, istorinj ir analitinj. ZodZio [skaitymas] Dvasios poZitiriu
apima keturias: egzegetinj, dogmatinj, deduktyvinj ir praktinj'®.

,Kevalas”, arba sensus litterae, — tai teksto egzegezé, kuri apima lec-
tio historica (istorinj skaityma), lectio gramatica (gramatinj skaityma), lectio
logica (loginj skaityma). IS Siy trijuy svarbiausia yra lectio gramatica. Tikroji
teksto prasmé nustatoma pasiekus , branduolj”, arba sensus literalis. Eg-
zegetas , branduolj” tiria per lectio exegetica (egzegetinj skaityma), lectio
dogmatica (dogmatinj skaityma), lectio porismatica (deduktyvinj skaityma),
lectio practica (praktinj skaityma). Svarbiausia i$ Siy keturiy yra lectio exe-
getica.

Frankeé detaliai apibtidina ,kevalo” ir ,branduolio” analizés dalis.
Lectio gramatica — gramatiné teksto analizé, susidedanti iS Biblijos teks-
ty skaitymo. Tokiai egzegezei reikalingos hebrajy, graiky, chaldéjy kalby
zinios. Ji apima etimologija, sintakse, idiomy analize, tyrinétojas turi buti
susipaZines su ankstyvaisiais rabiny rastais. Sios analizés keliu egzegetas
tiksliai suvokia, kq uzrase jkvépti Biblijos knygy autoriai. Lectio historica yra
bendros zinios apie Biblijos knyguy istorija ir ju turinj, paraSymo aplinkybes
ir prieZastis. Tai apima res externae Zinias apie Biblijos rankrascius, ju re-
dakcijas, vertimus j kitas kalbas. Remiantis lectio logica suvokiama atskiry
knygy struktiira, vidiné jy darna, nustatoma pagrindiné tema. Jeigu kny-
ga, pavyzdziui, Pirmasis laiSkas korintieciams, turi daugiau temy, loginés
analizés budu egzegetas iSskiria kelias pagrindines temas. Suvokes visa ap-
imanciq knygos tema, egzegetas toliau zvelgia j paskirus knygos tekstus.
Tokios analizés metu jis iSskiria doktrinines knygas (NT laiskai) ir jas skaito
doktrininiu zvilgsniu. Atitinkamai jis skaito istorines ir pranasy knygas bei
psalmes'®.

Istorinés, gramatinés ir loginés analizés biidu ,sulauzomas kevalas”. At-
siveria kelias link , branduolio”, tai yra i sensus literalis arba dvasine prasme.
Siame procese lectio exegetica yra svarbiausia analizés dalis. Jos keliu nustato-
ma sensus literalis prasmé. Kaip Liuteris ir ortodoksai, Franké mokeé, kad te-

185 Francke 1819, 2.
186 Francke 1819, 3-67.

LIUTERONISKOJO PIETIZMO TEVU - PILYPO JOKUBO SPENERIO IR

AUGUSTO HERMANO FRANKES - TEOLOGIJA

>
~N

NG

kS



MODERNIUJU INICIATYVUY IR TRADICIJOS DIALOGAS

*
b\v
©»

gali biiti tik viena sensus literalis prasmé, kurig Sventoji Dvasia suteikeé tekstui.
Neatgimes egzegetas savo naturaliais gebéjimais tam tikru poziariu gali su-
vokti Sig prasme, taciau niekada nepazins jos dvasiniy gelmiy, nes ,juslinis
zmogus nepriima to, kas ateina i§ Dievo Dvasios” (1 Kor 2,14). , Juk VieSpats
Kristus kalbéjo, kad pasaulis nejstengia priimti Sventosios Dvasios, nes jos ne-
mato ir nepazjsta” (Jn 16,17). Tik atgimes egzegetas gali buiti vadinamas te-
ologu, nes jis yra ap$viestas Sventosios Dvasios. Jos vedamas teologas geba
nustatyti dvasine teksto prasme, kurig Sventoji Dvasia perdavé per autorius,
kalbéjusius ,,ne Zmogiskosios iSminties iSmokytais ZodZiais, bet tais, kuriy is-
mokeé Dvasia, dvasiniais Zodziais aiSkindami dvasinius dalykus” (1 Kor 2,13).
Lectio dogmatica keliu egzegetas aptinka ir paZjsta Sventajame Raste apreikstas
dogmatinés teologijos tiesas — mokyma apie Dieva ir jo valia. Jis vadovaujasi
liuteroniskuoju kristocentriniu principu — geba atskirti jstatyma nuo evange-
lijos. Lectio porismatica — tai dedukciné egzegezé. Ja vadovaudamasis ir remda-
masis jau atlikta gramatine analize jis tekstg lygina su kitomis Sventojo Rasto
vietomis ir daro teorines bei praktines dedukcines iSvadas (porismata). Ilgai-
niui Frankeé nebesureikSmino Sio dedukcinio metodo, taciau Halés teologai
Johannas Jakobas Rambachas ir Joachimas Langeé savo darbuose pabreézé Sios
metodikos svarba'¥. Lemiamas kiekvienos egzegezés tikslas yra lectio practica.
Tai ,,branduolio” pazinimo kulminacija. Jos metu egzegetas atsako j klausima,
kaip nagrinéjamas tekstas gali buti taikomas krikS¢ionio gyvenime. Augant
Sventéjimo patirciai tobuléja ir lectio practica. Per malda ir apmastymus egzege-
tas suvokia, kaip Biblijoje iSdéstytos tiesos gali buti praktiskai taikomos kriks-
¢ionio ir bendruomeneés gyvenime'®.

Kai gydytojas apsilanko pas pacientg, pirmiausia jis nustato liga ir
ja lydincius simptomus. Tada tiria priezastis ir galiausiai numato gydymo
priemones. Panasiai ir mes vadovaujamés praktiskai taikydami bet kurj
Sventojo Rasto teksta. Po to, kai nustatyta tikroji ir akivaizdi teksto pras-
me, mes turime pazvelgti j muisy vidinius jprocius ir teksta nuodugniai
taikyti musy paciy atZvilgiu. Jeigu tai atlikta Siuo vieninteliu tikslu, mes
lyg veidrodyje pradedame regéti savo paciy ydas, su kuriomis kovojame.
Tam, kad nesiektume iSorinémis priemonémis gydyti vidiniy zaizdy ar
kartoti panasiy klaidy, mes tada tiriame iy ydy prieZastis. Po to mes ies-
kome priemoniy, kuriomis galétume istaisyti savo paklydimus'®.

Taikant lectio practica, Franké egzegetui pataria Zvelgti i VieSpatj Kris-
ty, per kurj tikinti Sirdis gauna iSgelbéjima, sekti jo pavyzdziu ir raginti tai
daryti kitus.

187 Wallmann 2008, 922-923.
188 Francke 1819, 68-140.
189 Francke 1819, 134-135.



Kaip papildoma priemone, skirta ,branduolio”, arba sensus literalis,
prasmei nustatyti, Frankeé pasitlo vadinama ,,emocine hermeneutika”. 1693
m. traktate Manuductio jis publikavo prieda De Affectibus (Apie emocijas), ku-
riame teige, kad emocijos, tokios kaip , meilé, neapykanta, aistros, viltis, bai-
mé, dziaugsmas, gailestis, daznai aptinkamos gventajame Raste”. Emocijos
yra kiekvieno pokalbio sudétiné dalis. Tarp kalbos ir emocijy slypi nedalo-
ma vienybe, todél ZodZius atskirti nuo emocijy btity tolygu atskirti sielg nuo
kiino. Nejmanoma nuodugniai pazvelgti j Sventojo Rasto gelmes, nesiekiant
paZinti emocijy, kurias i§gyveno knygy autoriai. Be jy Sventojo Rasto egze-
gezé yra nepakankama. Atmetes emocijas egzegetas reges ,tik krutancias
autoriy lupas”. Franké pateikia daug pavyzdziy iS Pauliaus laisky, kuriuose
autorius patiria liidesj ar dZziaugsma, ,, didj sielvarta ir Sirdies suspaudima”,
raso su ,gausiomis aSaromis” (2 Kor 2,2—4). gventoji Dvasia Siomis Svento-
mis emocijomis daro jtakq paciam egzegetui'®. De Affectibus jis rasé:

Kadangi emocijos yra taip glaudZiai susijusios su bet kuria kalba,
niekas negali teigti, kad ju néra Rastuose, kuriuos parasé jkvépty Zzmoniy
plunksnos. Kadangi jos glaudiai susietos su jkvépta kalba, Sventasis Rastas
negali buti tinkamai ir nuodugniai iSaiSkintas ty, kurie yra patenkinti vien
tik kevalu, kurie atmeta brangyji Sventojo Rasto branduolj, Zvelgia tik j kru-
tancias ltpas, bet niekada nepasineria j jkvépty autoriy jausmus™".

Franke siulé per meditacija atsidurti Salia autoriaus, regeéti ji rasantj ar
diktuojantj teksta. Jis pritariamai cituoja Speneri, kuris, aplankes Leipcigo
collegium philobiblicum, Teologijos fakulteto egzegetams alegoriskai pataré
,prikelti rasytojq i§ numirusiy ir laikyti ji gyvu”. Tai imanoma tik suktirus
rasytojo asmeninj jvaizdj, atkuriant jo patirtas emocijas, Zinant jo gyvenima
ir likimg'%2.

Kuo labiau mes savyje patiriame jy emocijas, tuo labiau mes prasi-
skverbiame pro Rasto kevalg ir apmastome tiesas, kurias jos atskleidzia'".

Dievo Dvasios padedamas patyres tekste glidinc¢ias emocijas, egzege-
tas geriau pazins tikraja paties teksto prasme.

Emociné hermeneutika tiesiogiai susieta su ,kevalo ir branduolio”
metodika. ,Kevalas” apima nattiralias emocijas, kurias tekste gali atpaZinti
ir neatgimusieji, taciau apie ,,dvasines emocijas jie kalbés kaip aklasis apie
spalvas“’®*. ,, Branduolyje” slypincias dvasines emocijas patiria tik atgimu-

190 Francke 1819, 149-151.
191 Francke 1819, 153.

192 Zimmermann 2004, 126.
193 Francke 1819, 184.

194 Francke 1819, 162.
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sieji. Atgimimo keliu jveikiama takoskyra tarp Sventojo Rasto teksto ir jo
autoriaus, per kurj Sventoji Dvasia perteike dieviskaji apreiskima!®®.

Franké Zinojo, kad emocingosios hermeneutikos metodika susilauks
kritikos. Manuductio jis rasé, jog bus tvirtinanéiy, kad egzegetas néra pajé-
gus interpretuoti autoriaus minciy emocijy prasme, jog tokioje interpretaci-
joje atsiranda pavojus pristatyti autoriy kitokiu asmeniu, nei jis buvo tikro-
veje. Kritikams Franke atsako, kad jam nepriimtina mechaninés inspiracijos
dogma, teigianti, jog autoriai rasé Sventojo Rasto tekstus ,mechaniskai”,
be emocijy. gventoji Dvasia daré jtaka jy valiai ,,pamaldZiomis, Sventomis
ir karStomis emocijomis”. Jis atmeta kritika, skelbiancia, kad emocingoji
hermeneutika yra subjektyvi ir reliatyvi. Lygiai kaip emocijos lydi Zmoniy
pokalbius ir yra svarbios juy interpretacijai, taip jos slypi ir raSytiniame Bibli-
jos tekste. Kadangi daugelis siekia paZinti Biblijos teksta tik proto galiomis,
,neskaito Zodzio Dvasioje, kurios veikiamas jis buvo uzrasytas”, nemazai
Biblijos komentary yra skurdis ir nepakankamai dvasingi. Kita vertus,
emociné teksto interpretacija visada turi baiti subalansuota su gramatine
egzegeze. Ji téra pagalbiné hermeneutiné priemoné'®.

1701-1702 m. Franké j hermeneutika jtrauké sensus mysticus interpre-
tacija. Ja jis detaliai apraseé 1709-1717 m. veikale Praelectiones hermeneuticae.
Tai ,branduolyje” gliidinti gilioji prasmé, kurig Sventoji Dvasia jnesé j Sven-
tojo Rasto teksta. Tokiam jo pozitiriui daré jtaka neoplatoniSka Augustino
signum / res signata schema, kurioje daromas skirtumas tarp regimo Zenklo
(signum) ir tikrojo dalyko, kurj Zenklas Zymi (res signata). Franke pateikia
Mozés iskelto Zalcio pavyzdj (Sk 21,8), sakydamas, kad Zaltys (signum) mis-
tiniu budu nurodo i Kristy ant kryZiaus (res signata). Kaip ir sensus literalis,
mistine prasme i$ dalies gali paZinti ir neatgime, taciau jie ja suvoks tik teo-
riniu lygmeniu (cognitio literalis). Tik atgime, t. y. turintys Sventaja Dvasia,
yra pajégus pazinti mistine arba dvasine (cognitio spiritualis) teksto prasme.
Sventoji Dvasia transcendentiskai padeda jveikti klifitis tarp atgimusio eg-
zegeto ir nagrinéjamo teksto'”.

Tvirtindamas, kad atgimes egzegetas turi ypatinga Sventosios Dvasios
dovana, biiting Biblijos teksto egzegezei, Frankeé, kaip ir Speneris, priartéjo
prie takoskyros tarp Dievo ZodZio ir Sventosios Dvasios. Liuteris ir orto-
doksai moké, kad Dievo Zodis ir Sventoji Dvasia yra neatskiriami, jog Sven-
toji Dvasia per Dievo Zodj daro poveikj visiems klausytojams.

2.3.3. EKLEZIOLOGIJA
Liuterony baznycios apibréztis, skelbianti, kad ,Bazny¢ia yra Sven-
tyjy surinkimas, kuriame grynai skelbiama evangeljja ir teisingai teikiami

195 Tillmann 2006, 33.
196 Francke 1819, 157-161; Zimmermann 2004, 126-127.
197 Matthias 2005, 106.



sakramentai”'*®, Frankei buvo nepakankama. Kaip ir épeneris, jis skyre , re-
gimaja” ir ,neregimaja” BaZnycias. Pastaraja sudaro atsiverte Zmonés ,re-
gimojoje” Baznycioje.

Vis délto dél empirinés atsivertimo tikroveés, kuria Zymi vieta, laikas ir
aplinkybés, taip pat ir tikéjimo vaisiai Frankés ekleziologijoje , neregimoji”
BazZnycia néra akcentuojama. Jis mieliau moké apie , tikraja” Bazny¢ia, kuri
yra regima. Ja ,isorinéje” BaZnycioje sudaro ,branduolio bendruomené”,
,atsiverte Dievo vaikai”, atgimimo tikrove galintys paliudyti krikséionys, i$
kity krikScioniy iSsiskiriantys iSoriniu maldingumu. Frankés ekleziologijos
tikslas — auginti atsivertusiy arba , branduolio bendruomene” , iSorinéje”
Baznycioje'.

Ir ,iSorinéje” Baznycioje Franké brézia linija tarp pasaulio ir Dievo
vaiky. Norint priklausyti , tikrajai” BaZnyciai, neuztenka dalyvauti pamal-
dose ir sakramentiniame gyvenime. Pamoksle Der reine und enbefleckte Go-
ttesdienst (Tyras ir nepriekaistingas tarnavimas) jis raseé:

Kokia gi mums nauda, jeigu nuolatos manysime, kad mtisy tarnyste
susideda tik i bendro bazny¢ios lankymo, vieno po kito pamokslo klau-
symosi, tam tikru metu dairymosi j maldaknyges ar kai kuriy minciy is-
sakymo $irdies maldose, tam tikru metu i$pazinties atlikimo ir Sventosios
Vakarienés priémimo, jei mes ir toliau gyvensime pagal savo seng buda?
Kokia gi mums nauda, jeigu mes save laikysime mylimais Dievo vaikais,
o Paskutine dieng paaiskeés, jog esame piktadariai, jei nuolatos guosimés,
sakydami, kad tikime j VieSpatj Jézy Kristy, bet ana dieng musy Gelbéto-
jas mums iStars: , Eikite Salin nuo manes, a$ niekada jusu nepazinau kaip
mano sekéjy”? Palikime nuosalyje $ig baisig saviapgaulg®®.

Liuteris moké, kad ,,Sventuosius” nuo ,,veidmainiy” bazny¢ioje siau-
raja prasme gali atskirti tik vienas Dievas®!, o Frankeés ekleziologija leidzia
jam baznyc¢ioje atskirti , karalystés vaikus” nuo , pasaulio vaiky”. Jis patei-
kia daug malonés busenos poZymiy, kuriais vadovaudamasis kiekvienas
tikintysis gali nustatyti, ar priklauso ,tikrajai” bazny¢iai. Nors kontrastas
tarp abieju grupiy yra ryskus net baznycioje, tarp ju islieka dinamiskas ry-
8ys. Dievo vaikai turi atsiriboti nuo pasaulio tustybiy, tac¢iau privalo vyk-
dyti savo pasaukima pasaulyje ir j pasaulio vaikus, ypac baznycioje, Zvelgti

198 AC 2009, 26.

199 Lindberg 1983, 177.

200 Francke 1741, 729; Pietists 1983, 162.

201 Liuteris apie Baznycia kalbéjo placigja ir siauraja prasme. Baznycia placiaja prasme yra misri ben-
druomené, kurioje ,Siame gyvenime su Baznyc¢ia susimaisé daug veidmainiy bei blogyju”. Melanch-
thonas pridiiré, jog tam, kad Baznycia , galéty biti atpazinta, [ji] turi iSorines Zymes, bltent gryna
evangelijos mokyma ir Kristaus evangelija atitinkantj sakramenty teikima”. Baznycia siauraja prasme
yra paslépta nuo zmoniy akiy. Ja regi tik Dievas, todél toji Baznycia pilnatvéje atsiskleis Teismo diena
(AC 2009, 145).
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vadovaudamiesi Kristaus meilés principu. Kaip ir jie kazkada buvo ,mire
savo nuodémese”, taip dabar ju pareiga — atskleisti pasaulio vaikams nuo-
déme ir skatinti jy atsivertima, nes Dievo maloné skirta visiems Zzmonéms>“.

Dél tokio perfekcionistinio pozitrio jis draudé priimti Altoriaus sakra-
mentgq tikintiesiems, kurie neturéjo atsivertimo poZymiy. 1704 m. spalio 27 d.
keturiasdesimt Glauchos parapijieciy paraseé peticija karaliui Frydrichui I, skys-
damiesi, kad jiems ir kai kuriems jau mirusiems parapijos nariams Franké drau-
dé dalyvauti Eucharistijoje. Kai kurie jy net astuonerius metus nepriémeé Alto-
riaus sakramento®®. Velykiniy miSiy metu Franké karta atsisake teikti Komu-
nija net jo kolegos, teisés profesoriaus Christiano Thomasijaus Zmonai, kuria jis
priskyré prie pasaulio vaiky, nes toji buvo per daug istaigingai apsirengusi**.

Franke tikéjo, kad Bazny¢ia atsinaujins ir ,, branduolio bendruomené”
augs, jei ja aptarnaus atgime kunigai. Halés universiteto Teologijos fakulteto
svarbiausias tikslas buvo parengti tokius dvasininkus.

Teologijos studijoms, kaip ir hermeneutikoje, Franké taikeé , kevalo ir
branduolio” metoda. ,Kevalas” jam buvo iSorinés, istorinés teologinés zi-
nios (scientia), o ,branduolys” — iSganingas, dvasinis Kristaus paZinimas
(conscientia). Teologinio ugdymo dalis buvo atgailos kova ir ja vainikuojantis
atgimimas. Nors atsivertimo patirtis nebuvo biuitina salyga jsiimatrikuliavi-
muli, jos buvo reikalaujama i$ studenty, norinciy sékmingai baigti teologijos
studijas. Studentams buvo rekomenduojama kasdienj dvasinj brendima ap-
rasyti dienorasciuose. Frankés nuomone, tik atgime teologijos absolventai
galéjo vadintis teologais. Neatgime kunigai nereikalaus tokios patirties is
baznycios nariy, todél neprisidés prie visuotinio atsivertimo. Tradiciné ora-
tio, meditatio, tentatio triada Frankei buvo labai svarbi. Atgime kunigai Dievo
zodj liudys pietistiniu gyvenimo budu ir pasiSventusiu pastoraciniu darbu
augins atgimusiyju bendruomene -, tikraja Bazny¢ia“*®.

Po 1694 m. keitési Frankeés pozitris j collegia pietatis. Radikaléjant kai
kurioms grupéms, jis éme riboti surinkimy veikla, pasaulieciy, ypac¢ mote-
ry, visuotinés kunigysteés iniciatyva. Franké apskritai émé abejoti surinkimy
verte, kuriuose be tinkamo teologinio pasiregimo buvo skleidziamos abe-
jotinos dvasinés idéjos ir tokiu budu diskredituojamas judéjimas. 1692 m.
iSventintas j kunigus jis suprato, kad pietizma galima sékmingai skleisti i$
sakyklos ir ypac per Halés socialines-edukacines institucijas. Halés pietiz-
mas buvo hierarchinés strukturos pergalé. Teologijos fakultetui pradéjus
rengti pietistinio nusistatymo dvasininkus, pietizmas nustojo biti skleidZia-
mas per ,surinkima” (ecclesiola). Sklaidos vieta tapo baznyc¢ia (ecclesia) — jos

202 Peschke 1966, 51-53.
203 Shantz 2013, 121.
204 Hope 1995, 94.

205 Matthias 2005, 109.



sakykla, klausykla ir katechetinés pamaldos®*. Halés pietizmo kryptj istori-
kai pavadino dvasininkijos pietizmu®”.

BaZnycios istorija Franke dalijo j pirmosios kriks¢ionybés era, Refor-
macijos epocha ir pietistinj atbudimo laikotarpj. Kiekviena perioda lydéjo
nuosmukio laikotarpis: viduramZiai, liuteroniskoji ortodoksija ir pietistiné-
je aplinkoje prasidéjes atSalimas.

Pirmyjy kriksScioniy gyvenima, kaip ir Kristaus kelig, lydéjo kryzius.
Tikintieji buvo persekiojami, mokiniai, apastaliskieji tévai Ignacijus ir Po-
likarpas uz tikéjima atidavé savo gyvybes. Taciau Baznycia laikési draus-
mes, krikscionisko gyvenimo tyrumo ir disciplinos. Po to atéjo viduramziy
nuosmukio laikotarpis. Baznycia atsisaké apastaliSkojo paprastumo, tikrg
maldinguma uzgozé ceremonijos, tyra mokyma pakeité scholastiné teo-
logija. Dievas jos gyvenima taisé per mistikus Johanna Taulerj ir Johanna
van Ruysbroecka bei Reformacijos pirmtakus Peterj Waldo, DZong Viklifa
(John Wycliffe) ir Jana Husa. Paskui iSauSo Reformacijos epocha, kai Liute-
ris grazino Bazny¢iai evangelijos Sviesg ir pradéjo jos atnaujinima. Liuteris
pabrézé tikéjima, kuris turi atsispindéti meilés darbuose, bet po jo mirties
atsinaujinimas sustojo. Baznycia pasinéré j ortodoksija ir jos , scholastine”
teologija, jos gyvenimas sustingo. Siuo sastingio periodu Dievas siunté
Arndta ir kitus teologus, kurie savo rastais ragino Zmones artéti prie gyvo
tikéjimo ir Sirdies religijos. Franke kritiskai Zvelgé j ortodoksijos ,,sastingio”
perioda. ,Kiek reikéty nukeliauti, kad tarp ty, kurie vadinasi liuteronai,
btty galima rasti Liuterio dvasia?” ,Kur Liuterio tikéjimas? Kur Liuterio
dziaugsmingumas? Kur Liuterio galia?”*® Pietizme Franké regéjo kriks-
¢ionybeés istorijos kulminacija. Daugelis Zmoniy atsiverte ir tapo iSgelbéti,
tukstandiai dvasininky pradéjo tinkamai atlikinéti jiems pavesta Sventaja
tarnyste. Vis délto po keliy atbudimo deSimtmeciy judéjime Franké jZvelge
tam tikry atSalimo pozymiy. Tai jis siejo su jgimtosios nuodémeés pazeista
zmogaus prigimtimi. Taciau toks iliuzinis istorijos suvokimas nepalauZzé jo
vilties dél Baznycios laukiandiy geresniy laiky. Kriks¢ionybés pagyveéjimas
ivyks, kai bus sugrjzta prie tikro Biblijos pazinimo ir Liuterio mokymo?”.

Franké pritaré Spenerio optimistiniam poZitiriui j eschatologija?®. Tike-
jimas BaZnycios laukianciais geresniais laikais skatino jj vykdyti energingus
reformy planus, Haléje steigti edukacines-socialines institucijas, kuriy pa-
grindinis tikslas buvo pietizmo misija. 1704 m. Frankés parengtas 125 pusla-
piu dokumentas, dar vadinamas DidZiuoju projektu (Der Grofle Aufsatz), liudijo
ne tik placios apimties jo veiklg, bet ir ambicingus, toli vedancius pietistiniy

206 Shantz 2013, 287.
207 Gawthrop 1993, 137.
208 Peschke 1966, 53.
209 Peschke 1966, 55-56.
210 Breul 2013, 82.
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reformy planus. Dokumentas savo svarba ir poveikiu prilygo Spenerio vei-
kalui Pia desideria. Jame Franké nubrézeé gaires, kaip pagal Halés model;j pra-
vesti visuotine krikscioniSka edukacine-socialine reforma Prusijos karalyste-
je, Europoje ir netgi , visame pasaulyje”. Jis mané, kad toji reforma suzadins
visuotinj dvasinj atbudima ir atsinaujinima?®!'. Vis délto Franké nepritaré kai
kurioms Spenerio eschatologinéms spekuliacijoms. Apie Dievo karalyste jis
mokeé dabarties laiku. Ji jau dabar yra ten, kur egzistuoja tikras tikéjimas, o,
augant atgimusiuju skaiciui, ji taps vis labiau regima tikrove*?

2.4. FRANKES TEOLOGIJOS KRITIKA

Teologiné polemika tarp Frankés ir ortodoksy prasidéjo 1691 m., Al-
brechtui Christianui Rotthui anonimiskai publikavus Imago Pietismi (Eben-
Bild Der Pietisterey). Nors Rotthas kritikavo judéjimo teologija neminédamas
Spenerio ir Frankeés, pastarasis i$ traktato konteksto, kuriame buvo minimi
Leipcigo jvykiai, suprato, kad kritika buvo nukreipta ir pries ji**. | ortodoksy
kritika jis atsaké 1692 m. poleminiu pamokslu Der Fall und die Wiederaufrich-
tung der wahren Gerechtigkeit (Tikrojo teisingumo Zlugimas ir atstatymas), kuria-
me laikeé juos atsakingais uz pasaulieciy religinj abejinguma ir ju moralinj
nuosmuk;j*'*. ] Frankés argumentacija Rotthas atsaké 1692 m. traktatu Eylfer-
tiges Bedencken iiber M. August Hermann Franckens, Schutz-Predigt (Skuboti pa-
mastymai apie M. Augusto Hermano Frankés apsigynimo pamokslg), kuriame kal-
tino jj heterodoksija*. 1693 m. Carpzovas anonimiskai publikavo Ausfiihrli-
che Beschreibung (Issamus aprasymas), kur aprasé mistines-ekstatines apraiskas
pietisty surinkimuose Halberstate, kritikavo Spenerio, Frankeés, Breihaupto ir
kity pietisty teologines jzvalgas®®. | jo kritika Franké atsakeé 1694 m. traktatu
Verantwortung (Atsakas), kuriame kaltino oponentus melagingy gandy sklei-
dimu, piktybiniu jo ZodZiy iSkraipymu, neteisinga jo teiginiy interpretacija*”’.

1695 m. Franké pradéjo leisti ménesinj zurnalg Observationes bibli-
cae (Bibliniai pastebéjimai), kurio sausio ménesio laidoje pateiké kai ku-
rias Liuterio Biblijos vertimo kritines pastabas ir pasitulé savo pataisas*®.
Tada j vieSa diskusija jsitrauké Greifsvaldo teologas Mayeris. 1695 m.
jis publikavo traktata Anweisung zum Recht Lutherischen Gebrauch Des Heili-
gen Psalter (Pamokymas apie tikrq liuteroniskq Sventojo Psalmyno panaudojima),
kuriame pasmerkeé Frankés darbg kaip ,,Sétono jkvépta” karinj*”.

211 Shantz 2013, 129.

212 Stoeffler 1973, 10.

213 Rotth 1691b.

214 Francke 1692, 1 ff.

215 Rotth 1692.

216 Aufifiihrliche Beschreibung 1693.
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1695 m. geguzés ménesio Observationes biblicae laidoje Franké gyné jo is-
sakytas kritines pastabas, teige, kad jis nenutolo nuo Liuterio ir ortodoksijos™.
Tai dar labiau paskatino ortodoksy kritika, kuri ypa¢ suintensyvéjo po Spenerio
mirties 1705 m. Tais metais Mayeris publikavo traktata Nova Atque Abominanda
Pietistarum Trinitas (Nauja ir pasibjaurétina pietisty , trejybé”), kuriame Frankes
ir Spenerio pietizma lygino su Evos Margarethos von Buttlar ir jos sekéjy chi-
liastinémis ir mistinémis erezijomis*'. ] Mayerio traktata Franke atsakeé 1706 m.
publikacija Antwort-Schreiben an einen Freund zu Regensburg (Atsakomasis laiskas
draugui Regensburge), kurioje paneigé bet kokia sasaja su vadinamaja , Buttler
gauja” ir jos radikaliuoju pietizmu*? 1706 m. Mayeris dar karta kritikavo Fran-
ke ir apskritai pietizmo judéjima publikacijoje Eines Schwedischen Theologi Kur-
tzer Bericht von Pietisten (Svedy teologo trumpas pranesimas apie pietistus). Jame jis
i$spausdino Svedijos karaliaus Karolio XII 1694 ir 1706 m. ediktus ,,pries fana-
tiSka ir pietistinj sektantizma”. Knyga savo turiniu buvo panasi j antipietistinj
katekizma. ] klausima , Kas yra pietistai?” Mayeris atsake:

Jie yra fanatikai, kurie, prisidengdami Sventumu, siekia paZzeisti
tyra liuterony tikéjima, jo Svenciausiajj pamata ir mokyma, visa jos gir-
ting Sventuoju Rastu grista tvarka tam, kad bazny¢ioje atsiverty durys
ir vartai visokiems eretikams, jog bity jais ripinamasi ir juos ginama,
tikima kiekviena jy skelbiama laisve; savo apsimestiniu Sventumu jie klai-
dina vargses sielas, kurios, per ju netiesos ir apgaulés skelbimg tampa lyg
pagoniy stabai, kurie turi akis, bet nemato, ir ausis, bet negirdi, seka Siy
gundytojy pédomis ir kartu su jais lekia j amzing prazatj*.

I klausima , Kur Dievas, Sventoji Dvasia Sventajame Raste apibiidino
visus ir kiekvienos rusies pietista?” Mayeris atsake:

2 Tim 3,1-9 ,, Zinok, kad paskutinémis dienomis uZzeis sunkis laikai,
nes zmoneés bus savimylos, goduis piniguy, pasipite, iSdidas, piktzodZiau-
tojai [...] Tu saugokis tokiy zmoniy!**

I Mayerio polemine publikacija Franké atsaké 1706 m. traktatu Au-
frichtige und griindliche Beantwortung (Atviras ir iSsamus atsakymas). Jis neige
Halés judéjimui mestus kaltinimus, tvirtino, kad nei jis, nei kiti Halés teo-
logai neklysta mokydami apie nuteisinima bei tikrg dievobaiminguma, nes
teologija jie grindzia vien tik Kristumi ir jo mokymu®”.
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Mayeris tesé polemika ir 1707 m. atspausdino traktata Warnung an
die Studiosos Theologiae (Perspéjimas teologijos studentams), kuriame Frankés
mokyma pavadino ,mirtinu ir prazutingu nuodu”, platinamu per Halés
naslaityno publikacijas**. Franké j Mayerio kritika atsaké 1707 m. traktatu
Griindliche und Gewissenhaffte Verantwortung (ISsamus ir sqZiningas atsakas),
kuriame Mayerio nuostatg jo atzvilgiu vadino Siurkscia ir neteisinga®”’. Pu-
blikaves Sj darba jis nutraukeé polemika su ortodoksais. Siuo laikotarpiu
ortodoksijos pozicijas gyné Johannas Heinrichas Knoblachas, Christianas
Serpilijus, Theodoras Sassovas, Theodoras Dassovas ir kiti teologai. Frankes
puséje buvo Halés profesoriai Breithauptas, Johannas Heinrichas Michaelis,
Johannas Melchioras Krafftas.

Antrasis polemikos etapas, kuris teseési ir po Frankés mirties, prasidéjo
i viesa diskusija jsitraukus Vitenbergo teologui Valentinui Ernstui Loscheriui,
kurj Karlas Barthas vadino ,, paskutiniu reikSmingu liuteroniskosios ortodok-
sijos atstovu”. Jo kritika buvo nukreipta jau ne tiek pries patj Franke, kiek aps-
kritai pries Halés fakultetq ir pietistus. Loscherio pagrindinis oponentas buvo
Halés profesorius Joachimas Langeé, taciau savo darbuose jis taip pat kritikavo
Frankes bei kity halieciy teologija. Ortodoksija Siuo polemikos tarpsniu gyneé
Balthasaras Mentzeris II, Philippas Ludwigas Hannekenas, Ernstas Salomo-
nas Cyprianas, Ehregottas Danielius Colbergas, Erdmannas Neumeisteris.

Loscheris pietizma vadino ,rykste”, kuri griové liuteronybés pama-
tus. ,Visy litidniausia yra tai, kad $is reiSkinys vis labiau ir labiau primena
schizma ar kokia nors kitq panasia katastrofa”, — apgailestavo jis 1711 m.
veikale Unschuldige Nachrichten (Nekaltos naujienos)*®.

Kaip ir kiti ortodoksy teologai, Loscheris buvo jsitikines, kad ortodok-
sija ne maZziau nei pietizmas skatina tikraji dievobaiminguma. Teologiniuo-
se darbuose jis apibudino nuteisinto asmens atsinaujinimo ir Sventéjimo
kelia, daug démesio skyré asmeniniam kriks¢ionio maldingumui. Pats jis
garséjo pamaldZiu gyvenimu, turéjusiu pietizmui badingy bruozy®.

Polemikoje Loscheris laikeési tarpinés pozicijos tarp pietizmo ir ortodoksi-
jos. Jis tikéjo maldingumo ir ortodoksijos harmoninga vienybe, net svarste, kaip
kai kurias Spenerio rekomendacijas biity galima integruoti j Bazny¢ios gyveni-
ma. 1718-1722 m. jis publikavo dvitomj veikalg Vollstindiger Timotheus Verinus
(Visapusiskai issamus Timotiejus), kurio paantrasté Darlegung der Wahrheit und des
Friedens In denen bisherigen Pietistischen Streitigkeiten (Tiesos ir taikos pareiskimas
iki siol trukusiuose pietistiniuose gincuose) liudijo jo nora Svelninti konflikta tarp
ortodoksijos ir pietizmo. Veikale jis kritikavo pietizmo teologija ir praktika,
objektyviai aprasé judéjimo nukrypimus nuo klasikinés liuteronybés, teigé, jog

226 Mayer 1707.
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228 Loscher 1711, 681, 687-710.
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pietizmas atveria kelig religiniam indiferentiSkumui*. | terming , pietizmas”
jis itraukeé visas judéjimo formas. Pirmame Timotheus Verinus tome jis identifi-
kavo 13 pagrindiniy pietizmo klaiduy: (1) Sventeiviskas abejingumas Baznycios
mokymui, (2) malonés priemoniy nuvertinimas, ju veiksminguma susiejant
su asmens pamaldumu, (3) Sventosios tarnystés nuvertinimas, mokant apie
Dievo malonés priklausomybe nuo kunigy ,, vertumo”, (4) teisumo is tikéjimo
maiSymas su darbais, (5) chiliazmo propagavimas, (6) terminizmo, skelbian-
¢io, kad Zmogui Dievas nustaté ribotq malonés laika, sklaida, (7) kova pries
pasaulieting adiafora, jos siejimas su nuodéme, (8) iSkreiptos religinés mistikos
propagavimas, (9) subsidia religionis, tai yra Bazny¢ios, jos tikéjimo iSpazinimo
raSty, potvarkiy ir teologiniy sistemy, nuvertinimas, (10) religinio entuziazmo
ir fanatiSkumo pateisinimas bei gynimas, (11) perfekcionizmo, vedancio j iSdi-
dumga arba nusivylima, propagavimas, (12) noras reformuoti Baznycig Zmo-
niy pastangomis ir priemoneémis, (13) schizmatiné ir separatistiné veikla. Dalis
siy klaidy, pavyzdZziui, Johanno Wilhelmo Peterseno propaguotas chiliazmas,
buvo labiau biidingos radikalesniam judéjimo sparnui, todél jas analizuoda-
mas Loscheris pateiké nuosaikiy ir radikalesniy pietisty pozicijas™'.

Loscheris pasitilé Frankei susitikti ir kartu pabandyti rasti teologinj
konsensa. Diskusijai tarp Halés pietisty ir Dresdeno ortodoksy jis pateiké
SeSis punktus. Abi pusés j Loscherio sitilyma Zvelgé skeptiskai. Ortodok-
sai noréjo diskutuoti 60-¢ia punkty. Halés teologai jautési pazeminti vien
uzuomina, kad jie nutolo nuo klasikinés liuteronybés. Franké pateiké tris
susitikimui buitinas salygas. Jis reikalavo, kad susitikime nebtuty nuosekliai
aptarinéjami dogmatiniai skirtumai. Diskusija turéjo buti privataus pobii-
dzio, jokiu budu ne iskilmingas teologinis kolokviumas. Po susitikimo abi
pusés neturéjo daryti vieSy poleminiy pareiskimy*?.

1719 m. geguzés 10-11 d. Merseburge, Loscheris susitiko su Franke
ir jo kolega Johannu Danieliu Herrnschmidtu. Susitikimo metu daugiau-
sia kalbéjo Frankeé, nors pradZioje jis ketino buti klausytoju. Loscheris pa-
sitilé aptarti kai kurias ginc¢ijamas doktrinas, taciau Franké tam nepritare.
Jis Loscherio paklausé, ar jis tebelaiko pietizma sekta ir ar kaltina dél to
,palaiminta Spenerj ir Halés teologus“? Loscheris atsake, kad jis nekalbéjo
apie pietizma kaip apie sekta, o tik paZyméjo teologinius judéjimo ypatu-
mus. Frankeé liko nustebintas nuosaikiais Loscherio paaiskinimais, kurie,
jo manymu, prieStaravo jo paties rastams. Diskusijos metu buvo paliestos
kai kurios teologinés temos ir adiaforos dalykai. Frankeé laikési nuostatos,
kad teologams ir kunigams reikalinga ypatinga dvasiné apsvieta, tvirtino,
kad toks jo mokymas yra gristas Biblija. Loscheris pabrézé Dievo zodzio ir
Sventosios Dvasios neatskirtinuma. Halés atstovai laikési nuomones, kad

230 Schmidt 1965, 1900.
231 Loscher 1726, 143 ff.
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sekuliari adiafora savo prigimtimi yra nuodéminga. Loscheris teige, kad
adiafora yra nuodéminga tik tada, kai ja piktnaudziaujama. Franké taip pat
paprasé Loscherio atsiimti jam ir Halés teologams mestus kaltinimus>>.

Loscheris padaré nemazai nuolaidy, taciau teologinis atotriikis tarp abie-
ju pozicijy buvo per didelis. Halés teology akyse Loscheris buvo , neatgimes”,
todél nepajégus pazinti tikrosios teologijos gelmiy. Loscheris tikéjosi daugiau
tokiy susitikimyy, taciau Frankeé jam atsake laisSku, kad nemato prasmeés daugiau
susitikti, nes Halés teologija yra teisinga. Jis teigé, kad pats Loscheris nukrypo
nuo tiesos. Jis neiSsivaduos i$ klaidy, kol neatsivers ir neatgims i$ naujo™*. Mer-
seburgo susitikimas neatnesé jokiy apciuopiamuy rezultaty. Pietizmo pozicijos
tuo metu jau buvo nepaprastai stiprios. Hohencolerny valdomoje Prisijoje ju-
déjimas turéjo galinga gynéja karaliaus asmenyje, o Halés universitete — savo
intelektine baze. Palikes gynybines pozicijas pietizmas peréjo j puolima. Tuo
metu tikriausiai nebuvo né vienos liuteroniskos teritorijos, kurioje pietizmas
nebuity bandes jsitvirtinti ir nugaléti ortodoksija. Franké nebematé jokio reikalo
siekti konsenso su ortodoksais, kuriy gretos akivaizdziai retéjo.

Polemikos metu ortodoksai Frankei paZéré gausia kritika. Jie kritikavo jo
atsivertimo teologija ir ypac atgailos kova. Ju nuomone, atgailos kovos metu
pietistai suzadindavo netikras emocijas, todél Frankés propaguojama atgimi-
ma jie siejo su saviapgaule ir sentimentalizmu. Jie teigé, kad tokiu mokymu
Franke priartéjo prie sinergizmo, Zzmogaus valia tapo svarbiu veiksniu atsiver-
timo procese™. Ortodoksai negaléjo sutikti su Frankeés tvirtinimu, kad etiniai
tikéjimo vaisiai liudija nuteisinimo ir gyvo tikéjimo tikrove. Jie sutiko, kad ,, ti-
kéjimas turi duoti gery vaisiy“**, taciau teigé, kad asmens nuteisinimas negali
buti vertinamas tikéjimo gilumu ar atsinaujinimo vaisiais. Tokia Frankes pozi-
cija jiems prilygo nuteisinimui per darbus*’. Ju nuomone, atgimimo patirties
sureikSminimas gimdé pietisty dvasinj iSdiduma, skatino su panieka zvelgti
i ,neatgimusius” krikScionis. Jie taip pat atmeté Frankés mokyma apie ,su-
kreciantj atgimima”. Leipcigo profesorius Valentinas Alberti tokio atgimimo
patirtj vadino ,, pasitenkinimu savimi ir netikra paguoda“*®.

Ortodoksai kritikavo Frankés hermeneutika. Jie pabréZé Dievo ZodZio
ir Sventosios Dvasios neatskirtinuma, istorinés ir gramatinés egzegezés vir-
Senybe. Frankeés ,kevalo ir branduolio” metoda, skelbiantj, kad netikintis
suvokia tik teksto ,raide”, t. y. , kevala”, o atgimes Zmogus — , dvasinj bran-
duolj”, jie lygino su dvasiniu entuziazmu (schwirmerei), nuo istorijos atitolu-
sia kerigmine Biblijos teksto interpretacija. Vélesniy kritiky nuomone, toks

233 Engelhardt 1853, 240-243; Stoeffler 1973, 70.
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,kevalo ir branduolio” metodas vedé link istorinés-kritinés Biblijos teksto
egzegezés™. Ortodoksai taip pat nesutiko su Frankeés emocine hermeneuti-
ka. Teiginys, kad atgimes egzegetas pazjsta tekste slypincias autoriaus dva-
sines emocijas, jiems prilygo subjektyviai pietistinei interpretacijai.

Ortodoksams buvo nepriimtinas negatyvus Frankeés poZituris j seku-
liarig adiafora, bekompromisis , neutraliy dalyky” atmetimas. | adiaforg jie
zvelgeé kaip i pasaulietinés kulttiros, valstybinés ir socialinés tvarkos dalj. Jie
sutiko, jog daryti tai, ka Dievas draudzia, yra nuodémé, taciau tvirtino, kad
nuteisintas Zmogus gali praktikuoti sekuliarig adiaforg, jei toji neperzengia
padorumo riby, jei prie jos neprisiriSama ir jei ja nepiktnaudziaujama. To-
bulybés reikalaujancias pietistines taisykles jie vadino , suklupimo akme-
niu”, skatinandiu tikinciyjy dvasinj iSdiduma arba vedanciu j nusivylima.
Jie teigé, kad negalima painioti nuteisinimo su pasventinimu ir kriksc¢ionio
laisve. Pasaulietine adiafora galima praktikuoti, bet ji turi baiti saikinga, ne-
trukdyti krikScionio atsinaujinimui ir pasventinimui. Prie jos per daug pri-
siriSus bus perzengtas pirmasis Dievo jsakymas.

3. ISVADOS

Veikale Pia desideria ir kituose rastuose Pilypas Jokiibas Speneris padéjo
liuterony pietistinés teologijos pamatus, taciau tikrajj , prusiskaji” veida pietiz-
mas jgavo j judéjima jsitraukus Augustui Hermanui Frankei. Jis tapo épenerio
knygoje Pia desideria nubrézty reformy jgyvendintoju. Franké pirmiausia jas
jdiege Halés universitete ir jo paties jsteigtose socialinése-edukacinése institu-
cijose. Monarchy remiamas, per Halés edukacine struktiira jis platino pietizma
visoje Priisijos karalystéje ir uZ jos riby. Save jis vadino Spenerio , paklusniu
sinumi”, tadiau jo teologija kai kuriais atzvilgiais skyrési nuo Spenerio.

Spenerio ir Frankés teologijos centre gliidi mokymas apie atgimima.
Abu jie moké, kad atgimimo metu Zmoguje ivyksta ontologiniai poky¢iai.
Dievas Zmogui suteikia kitokia prigimtj, kuri tampa atsinaujinimo ir Sven-
téjimo Saltiniu. Jie tvirtino, kad absoliuti dauguma krikstyty Zmoniy dél
nuodémingo gyvenimo budo prarado Krikste gautg atgimima, todél jiems
biitinas antrasis atgimimas. Spenerio teologijoje atgimimo vyksmas apima
tris ordo solutis dimensijas: atsivertima, nuteisinimg ir pasventinima. Nu-
teisinimas jam buvo trumpalaikis momentas atgimimo vyksme. ISgyvenes
sukreciancia atgimimo patirtj, Franké moke, kad kelias j atgimima yra per
,atgailos kova”, kurios trukmé btina skirtinga. Jos metu asmuo patiria Die-
vo malonés proverZj ir atgimsta. Tokio atgimimo patirtis buina sukrecianti,
todeél tikintysis turi Zinoti atgimimo laikg, viet ir aplinkybes. Speneriui ir
Frankei atgimimas buvo baigtinis vyksmas. Kadangi atgimimo metu jvyks-
ta Zzmogaus prigimties poky¢iai, gaunama nauja valia, iSlieka galimybé nu-

239 Matthias 2005, 110.
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teisinima sieti su asmeninio atsinaujinimo ir Sventéjimo rezultatais. Liute-
rony ortodoksams toks mokymas prilygo , nuteisinimui per darbus”.

Atgimimo tikrove Speneriui ir Frankei liudijo , gyvas tikéjimas”. Toks
tikéjimas apima ne tik notitia, assensus ir fiducia aspektus, bet dél atgimimo
metu gautos kitokios prigimties yra ,gyvoji jéga”, is kurios kyla visas atsi-
naujinimo vyksmas. Frankei , silpnas” ir , gyvas” tikéjimas buvo priesingy-
bés. Silpnas tikéjimas liudija atgimimo stoka. Klasikiné liuteronybe j tikéji-
mga zvelge kristocentrisku Christus pro nobis pozitiriu, o Speneris ir Frankeé
tikéjima suprato antropocentrinémis, ontologinémis kategorijomis.

Abu teologai pabrézé Sventéjimo kelia, tac¢iau Frankeés poziiris i seku-
liarig adiafora buvo radikaliai neigiamas. Besimégaujancius pasaulio pra-
mogomis jis vadino neatgimusiais, laiké juos netikinciais. Atgimimo metu
ivyke Zmogaus valios pokyciai turi skatinti tikintjjj vengti , pasaulio tusty-
biy”. Frankés sudarytos pietistinio gyvenimo taisyklés savo asketiSkumu
panaséjo j Kalvino disciplina.

Speneris ir Franké teigé, kad dél jgimtosios nuodémés paZeistos Zzmo-
gaus prigimties teisingai Biblijos egzegezei biitina Sventosios Dvasios ap-
Svieta. Tokia apSvieta patiria tik atgimes egzegetas ir tik jis yra vertas , teolo-
go” vardo. Atgimusio asmens dvasinio gyvenimo patirtis taip pat yra svarbi
identifikuojant tikraja teksto prasme. Speneris skyré ,kiniska” ir , dvasine”
egzegeze. , Kuniskoje”, t. y. neatgimusio asmens, egzegezéje éventoji Dvasia
nedalyvauja. Tokia egzegezé jam buvo , negyvos Zinios”. Franké taikeé , keva-
lo ir branduolio” metoda. Tikroji teksto prasmé nustatoma pasiekus , bran-
duolj”. Speneris ir Franké sutiko, kad Sventasis Rastas yra Sventosios Dva-
sios jkvéptas, taciau atmeté ortodoksine ,tiesioginio diktavimo” doktrina. Jie
moké apie asmenine Biblijos autoriy inspiracija, teigé, kad Sventoji Dvasia
atsizvelge ir | jgimtus jy talentus. Papildoma egzegetiné priemoné Frankei
buvo ,.emociné hermeneutika”. Atgimes egzegetas pazjsta , branduolyje”
slypincias emocijas, o tai padeda tiksliau nustatyti tikraja teksto prasme.

Sakramenty teologija Speneris ir Franké maZai kuo skyrési nuo klasi-
kinés liuteronybés. Abu jie iSpazino Kristaus kiino ir kraujo esamybe Eu-
charistijos elementuose, sutiko, kad sakramentai yra Dievo malonés prie-
monés. Naujoveé Spenerio teologijoje buvo Kriksto sandora, kuri séjo abe-
joniy sakramento galia ir veiksmingumu. Speneris ir Frankeé tvirtino, kad
dauguma Zmoniy dél nuodémiy sulauzé Kriksto sandora, prarado gauta
atgimima, todeél Krikste gautas iSgelbéjimo pazadas jiems nebegaliojo.

Augsburgo i§paZinime pateikta Bazny¢ios apibréztis Frankei ir Spene-
riui buvo nepakankama. Speneris i$skyré ,regimaja” ir ,neregimaja” Baz-
nycias. Tikroji Baznycia buvo ,neregimoji”, t. y. atgimusiy bendruomene.
Kadangi ir kitose konfesijose yra atgimusiy nariy, kurie irgi priklauso ,ne-
regimajai BaZznyciai”, pietisty ekleziologija jgauna ekumeninio atvirumo
bruozy. Frankeé pritaré tokiam Spenerio pozifiriui, ta¢iau dél ,,empirinés”



atsivertimo tikrovés mieliau moké apie ,tikraja BaZznycia”, kuri yra regi-
ma. Jg ,iSorinéje” Baznycioje sudaro ,branduolio bendruomené”, , atsiver-
te Dievo vaikai”, atgimimo tikrove liudijantys krikSc¢ionys. Pietistai tikraja
Bazny¢ia daznai tapatino su jy collegia pietatis. Speneris ir Franké pradZioje
skatino tokius surinkimus, ta¢iau pasireiSkus separatistinéms tendencijoms
§ig veiklg nutrauke.

Speneris optimistiskai Zvelgé j busimuosius laikus. Ortodoksija skel-
bé neiSvengiama pasaulio pabaiga, visuotinj religinj atSalima ir stipréjancia
krikédioniy Bazny¢ios priespauda, o Speneris teigé, kad Dievas Bazny¢iai
numate Sviesia ateitj, tikéjo, kad j krikS¢ionybe atsivers Zydai ir pagonys, ta-
Ciau atmeté chiliazma. Frankeé i$ dalies pritaré optimistinei Spenerio escha-
tologijai. Jis puoseléjo viltj visuotiniu atbudimu per pietistinio pobtidzio
socialine-edukacing reforma Prusijoje ir uz jos ribuy.

Liuteroniskaja ortodoksija iSpaZjstantys teologai tvirtino, kad Spene-
ris, Franke ir ju sekéjai nutolo nuo Santarvés knygoje apibréztos klasikineés
liuteronybés. Ortodoksai atmeté ju mokyma apie atsivertima ir atgimima.
Atgimimas liuterony teologijoje nebuvo baigtinis. Si vyksma ortodoksai
siejo su pasventinimu, kuris kasdienés atgailos metu tesiasi visa gyveni-
ma. Siaurgja prasme ortodoksai atsiejo nuteisinima tiek nuo atsivertimo,
tiek nuo pasventinimo.

Abu pietizmo tévai atmeté ortodoksy kritika, tvirtino, kad jie laike-
si liuterony tikéjimo iSpazinimo rasty. Jie neigé ortodoksy nuomoneg, esa
pietistinémis reformomis jie sieké uzbaigti Liuterio pradéta Reformacija.
Save jie laike klasikinés liuterony teologijos teséjais, kertinj akcenta déje ant
praktinés krikscionybeés ir pietistinio gyvenimo btido, kurj turi atspindéti
nuteisintas Zmogus. Jie moké apie dinamiska rysj tarp nuteisinimo ir pa-
Sventinimo, kurj jie regéjo Naujajame Testamente, Liuterio rastuose bei pa-
tyré asmeniniame gyvenime.

Nors istoriniu poziuriu pietizmas pakankamai tyrinétas, teologineés
abieju pietizmo tévy nuostatos vis dar laukia iSsamesniy studijy*®. Dél di-
delés pirminiy Saltiniy apimties teologiniai pietizmo tyrimai yra gana frag-
mentiski. Speneris ir Franké buvo labai produktyvis ir jtakingi teologai,
taciau iki Siol néra kritinio Frankés rasty leidimo. Didelé dalis Saltiniy priei-
nami tik archyvuose. Vien Frankés archyve Haléje guli tikstanciai jo laisSky.
Jo spausdintas rasytinis palikimas — 849 publikacijos*!. Jis nepateiké savo
dogminés teologijos santraukos, todél tyrinétojai jo teologijos ypatumus
siekia pazinti i$ gausiy jo pamoksly, poleminiy traktaty ir kity publikacijy.

240 Matthias 2005, 110.
241 Shantz 2013, 9.
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Darius PETKUNAS

THEOLOGY OF THE FATHERS
OF LUTHERAN PIETISM:
PHILIPP JAKOB SPENER AND
AUGUST HERMANN FRANCKE

SUMMARY

In Pia desideria and in other writings, Philipp Jakob Spener laid the
foundations of Lutheran Pietism, however, Pietism acquired it’s true “Prus-
sian” face only once August Hermann Francke joined the movement. He
became the implementer of the reforms delineated by Spener in Pia de-
sideria. Francke first took to teaching them in the University of Halle and
in social-educational institutions that he himself founded. Supported by
monarchs and through the Halle educational structure, he spread Pietism
throughout the Prussian Kingdom, as well as beyond its borders. Even
though he called himself the “obedient son” of Spener, his own theology
differed in certain aspects from Spener’s teaching.

At the center of Spener’s and Francke’s theology stands the teaching
about rebirth. Both of them taught that at the moment of rebirth, a person
undergoes an ontological transformation. God gives a person a different
nature, which becomes a source of renewal and sanctification. They insist-
ed that the vast majority of people who had been baptized lost the rebirth
that had been granted them through Baptism because of their sinful ways
of life, and for this reason, they are in need of a second rebirth. In Spener’s
theology, the process of rebirth encompasses three ordo solutis dimensions:
conversion, justification, and sanctification. For him, justification was a
brief moment in the process of rebirth. Having lived through the stagger-
ing experience of rebirth, Francke taught that the road to rebirth is through
the “struggle of repentance”, the duration of which differs from person
to person. At the end of this struggle, one experiences a breakthrough of
God’s grace and is reborn. Such an experience of rebirth is a dramatic one,
and this is why the believer must know the time, place, and circumstances
of the rebirth. For both Spener and Francke, rebirth was a finite process.
Because changes in the person’s nature occur at the moment of rebirth, at



which point a new will is given, rebirth and sanctification were interrelated
in their teaching.

For Spener and Francke, the reality of rebirth was confirmed by the
“living faith”. Such faith includes not only notitia, assensus and fiducia di-
mensions, but due to the newly acquired nature received at the moment
of rebirth is also a vital force from which proceeds the entire process of re-
newal. For Francke, “weak” and “living” faith were opposites. A weak faith
indicated the absence of rebirth. If classical Lutheran doctrine considered
faith through the Christocentric Christus pro nobis perspective, Spener and
Francke understood faith through anthropocentric, ontological categories.

Both theologians emphasized the path toward sanctification, however
Francke differed in his radically negative view of secular adiaphora. He la-
beled those who enjoyed worldly amusements as those who have not been
reborn and considered them to be unbelievers. The transformation of a per-
son’s will that occur at the moment of rebirth should encourage the believer
to avoid “worldly vanities.” In their asceticism, Francke’s rules for a pious
life very much resembled Calvinist discipline.

Spener and Francke argued that due to the fact that human nature
was corrupted by original sin, illumination by the Holy Spirit is necessary
for biblical exegesis. Only a reborn interpreter has such illumination, and
only he is deserving the title “theologian”. The Christian life experience
of a reborn person is also a contributing factor for the identification of the
true meaning of the text. Spener made a distinction between “bodily” and
“spiritual” exegesis. The Holy Spirit does not take part in the “bodily” exe-
gesis of a person who has not undergone rebirth. Such an exegesis was for
him “dead knowledge”. Francke applied the “shell-kernel” method. The
true meaning of a text is determined only once one has reached the “ker-
nel”. Spener and Francke agreed that the Holy Bible is inspired by the Holy
Spirit, however, they rejected the Lutheran orthodox doctrine of “direct dic-
tation”. They taught about the personal inspiration of the Bible’s authors
and argued that the Holy Spirit took into consideration their inborn talents.
A supplementary exegetical means for Francke was “emotional hermeneu-
tics”. The reborn exegete recognizes the emotions hidden in the “kernel”
and that helps him to more precisely determine the true meaning of the text.

In terms of theology of the sacraments, Spener and Francke differed
little from classical Lutheran teaching. Both of them recognized the real
presence of Christ’s body and blood in the elements of the Eucharist, and
agreed that the sacraments are the means of God’s grace. A novelty in
Spener’s theology was the Baptismal covenant which might cause some
doubts about the power and efficacy of the sacrament. Spener and Francke
claimed that the majority of people broke the covenant of Baptism through
their sins and thereby lost the rebirth that was granted to them. Accord-
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ingly, the promise of salvation given in Baptism was no longer valid for
them.

The definition of the church as presented in the Augsburg Confes-
sion was not satisfactory for Spener and Francke. Spener differentiated
between a “visible” and “invisible” church. The real church was the “in-
visible” one, the community of those who were reborn. Because there are
reborn members in other confessions who also belong to this “invisible
church”, Pietist ecclesiology acquires characteristics of ecumenical open-
ness. Francke agreed with Spener’s perspective, however due to “empir-
ical” reality of conversion, he was more willing to teach about the “real
church”, which is visible. The “external” church includes the “core com-
munity”, “converted children of God”, Christians who have witnessed
the reality of rebirth. Pietists often associated the “true” church with their
collegia pietatis. At first, Spener and Francke encouraged such conventicles,
however, upon the appearance of separatistic tendencies, they terminated
this activity.

Spener looked to the eschatology optimistically. If the Lutheran Or-
thodoxy proclaimed the inevitable end of the world, a universal religious
decline and a stronger oppression of the Christian Church, Spener asserted
that God has foreseen a bright future for the church, and firmly believed
that Jews, as well as heathens, will convert to Christianity, even though he
rejected chiliasm. Francke to some extent supported Spener’s optimistic es-
chatology. He cherished the hope of universal awakening through pietistic
social-educational reforms in Prussia and beyond its borders.

The orthodox Lutheran theologians, on the other hand, insisted
that Spener, Francke, and their followers have deviated from the classical
Lutheran theology as defined in the Book of Concord. The Orthodox theologi-
ans rejected their teaching about conversion and rebirth. Rebirth in classical
Lutheran theology was not finite. Lutheran Orthodoxy related this process
with sanctification, which continues over the course of a lifetime through
daily repentance. In the narrow sense, the Orthodox theologians separated
justification from both conversion and sanctification.

Both fathers of Pietism rejected the criticism by the Orthodox theo-
logians and insisted that they were following Lutheran Confessions. They
countered their criticism that through the pietistic reforms, they sought
to complete Reformation which was initiated by Luther. They considered
themselves to be true adherents of the classical Lutheran theology who
placed the main emphasis on practical Christianity and a pietistic life-
style which must reflect itself in a justified person. They taught about the
dynamic relationship between justification and sanctification which they
saw in the New Testament, the writings of Luther, and experienced in
their personal lives.



Even though Pietism has been thoroughly researched from a historical
perspective, the theological provisions of both the founding fathers of Pie-
tism still await more thorough study.' Due to the large number of primary
sources, theological research of Pietism remains rather fragmentary. Spener
and Francke were especially productive and influential theologians, yet to
the present day there is no critical edition of Francke’s writings. A large
portion of the original sources are accessible only in archives. Francke’s ar-
chive in Halle stores thousands of his letters. His published legacy includes
849 publications.? Because he never articulated a summary of his dogmatic
theology, students attempt to understand the various aspects of his theolo-
gy through his numerous sermons, polemical tracts, and other publications.

1  Matthias 2005, 110.
2 Shantz 2013, 9.
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